Escuela de Capacitacion Judicial
Dr. “Arturo Zeledon Castrillo”

Para:

De:

Asunto: Respuesta a requerimiento Ref. UAIP/ECI/49Y/2024

Fecha:

Subdirectora ECJ

13 de junio 2024

Memordandum
ECI-D-M-122/2024
Licda. Monica Edith Cruz Zacatares \
Oficial de Informacidn suplente ﬂ »
Li .
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Estimada licenciada Cruz Zacatares:

Hago referencia a lo requerido en Memorandum UAIP/ECJ/49/2024, de fecha 29/5/2024, y de acuerdo a
prérroga solicitada, a fin de proporcionar la informacion relativa a los archivos que contengan los detalles de los
casos otorgados a las universidades durante el periodo de 2011 a 2015 o si es posible hasta 2019, en lo
relacionado al Concurso Interuniversitario de Técnicas de Litigacion Oral.

Al respecto, se adjunta la informacion que se detalla:

ANO NOMBRE DEL CASO ]

2011 | “Juicio Civil ordinario de prescripcién adquisitiva extraordinaria”

2011 | “Proceso declarativo civil comtin de Nulidad de Titulo de Dominio”

2011 | “Juicio Declarativo Civil comtn Reivindicatorio”

2012 | Caso 2 — Semifinal — “Proceso de Impugnacién de Maternidad, Impugnacion de Reconocimiento voluntario,
filiacién ineficaz y cuidado personal”

2012 Caso fase final — “Proceso de Impugnacion de Reconocimiento Voluntario de Paternidad”

2013 | Caso Fase Semifinal — “Proceso de Cuidado personal y alimentos”

2013 | Caso Fase Final — “Proceso de Declaratoria de Unién no Matrimonial”

2014 | Caso Uno— “Proceso de violencia intrafamiliar”

2014 | Caso Dos — “Juicio Ordinario Declarativo de Rendicién de Cuentas”

2014 | “Proceso de Cuidado Personal” : .

2015 | Caso Uno — “El Estado de El Salvador contra Juan José Trejo Cruz, en su calidad de coautor por los delitos de
Homicidio agravado en perjuicio de José Remberto Tovar Menjivar, y tentativa de homicidio agravado en
perjuicio de clave MANATI”

2015 | Caso Dos — “El Estado de El Salvador contra el Menor Carlos José Figueroa Morales, en su calidad de coautor
del delito de homicidio agravado en perjuicio de Juan Pablo Rodriguez Barahona”

2016 | Caso Uno “El Estado de El Salvador contra Estanley Vladimir Cardona en calidad de coautor del delito de
homicidio agravado en perjuicio de Francisco Ernesto Ramos Gonzalez”

2016 | Caso final “El Estado de El Salvador contra Sergio Amilcar Alfaro, por el delito de robo agravado en perjuicio de
Rodolfo Arnoldo Rodriguez”

Cordialmente,
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\X CONCURSO INTERUNIVERSITARIO DE LITIGACION ORA(L

JUICIO CIVIL ORDINARIO DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA

CONSIDERACIONES METODOLOGICAS

Para el mejor desarrollo de la presente competencia, debera tomarse en cuenta las
siguientes indicaciones previas en relacion al caso:

En la competencia resulta ganador el equipo que segtin los parametros de evaluacion
desarrolle mejores habilidades y destrezas en el uso de las técnicas de oralidad, y no el
que gana o pierde el caso. El Juez que preside la audiencia no dictara resolucion
alguna.

Debe respetarse lo establecido en el Reglamento del Concurso y tomar muy en cuenta
lo regulado, en el Art. No. 18 Inc. Final: “Los elementos del caso objeto de la
simulacion no podran ser alterados esencialmente o en forma que implique un riesgo
de sorpresa o desventaja para el adversario. Las consultas sobre cambios deben de
realizarse con la anticipacién debida al Consejo mediante la Escuela, en periodo
establecido para esos efectos.

Para efectos de la simulacion:

Los testigos de cada equipo participante deberan observar un comportamiento
adecuado sin exageraciones o con ataques e irrespeto a las contrapartes, sin
reaccionar con hostilidad extraordinaria durante la realizacion de los interrogatorios.

La prueba documental que se relaciona, debe entenderse que cumplen con las
formalidades establecidas por ley.




DATOS DE HECHO
JUICIO CIVIL DECLARATIVO POR PRESCRIPCION ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA

Fundamentado en los Articulos 2, 231, 2,237, 2249, 2,250Y 2,251 C.C.

I. DATOS DE LA PARTE DEMANDANTE

Licenciado CESAR EDUARDO TOBAR VILLATORO, apoderado general judicial del sefior
JULIAN DE LA PAZ BENAVIDES, de cuarenta y nueve afios de edad, quien vive en
Colonia Acolhuatan, calle C, poligono trece, casa nimero cinco, Ciudad Delgado, San
Salvador.

Il. DATOS DE LA PARTE DEMANDADA

Sefiora, GREGORIA PEREZ, conocida por GREGORIA MARIA PEREZ BELLOSO, de
ochenta y cinco afios de edad, de oficios domésticos, del domicilio de esta ciudad
residente en pasaje San José, nimero cuatrocientos sesenta y ocho, San Antonio Abad,
Calle principal, contiguo al costado sur de la Iglesia Catdlica de San Antonio Abad, con
documento unico de identidad nimero cero dos millones quinientos setenta y nueve
mil seiscientos veintidds — cuatro, en calidad de heredera intestada de los bienes que a
su defuncion dejo la causante la sefiora LAURA BELLOSO. Quien es representada por la

abogada FLOR DE MARIA ASCENCIO.

111. SINTESIS DEL CASO

Desde el mes de diciembre de mil novecientos setenta, el sefior JULIAN DE LA PAZ
BENAVIDES ha poseido materialmente por mas de treinta afios, una parte de un
terreno de naturaleza urbana, ubicado en Colonia Acolhuatan, calle C, poligono trece,
casa niimero cinco, Ciudad Delgado, San Salvador, de las medidas y linderos siguientes:
AL NORTE, mide trece punto sesenta metros, linda con terreno de la Iglesia del Valle;
AL ORIENTE, doce punto treinta metros, linda con terreno de la sucesion de LAURA
BELLOSO; el cual estd en posesion y de la sefiora GREGORIA PEREZ, conocida por
GREGORIA MARIA PEREZ BELLOSO; AL SUR, mide once punto treinta metros, con
sucesién de ERNESTINA PEREZ, mide once metros, linda con sucesién de CESAR
AUGUSTO PEREZ, hoy de IRIS MARISOL PLATERO. La porcién de inmueble es de la
extension superficial de CIENTO CUARENTA Y CICO PUNTO CERO CUATROCIENTOS
VEINTICINCO METROS, que forma parte de otro de mayor extension, el cual fue
propiedad en un principio de la sefiora LAURA BELLOSO, hoy lo es por traspaso por
herencia de GREGORIA PEREZ, conocida por GREGORIA MARIA PEREZ BELLOSO, segtin
matricula SEIS CERO DOS CERO SEIS SEIS SIETE NUEVE, asiento dos y tres, del Registro
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de la Propiedad de San Salvador, Departamento de San Salvador. En él se ha
construido una casa de bahareque, techo de duralita, en la que ha vivido junto a sus
hijos y ha sido poseido por el sefior JULIAN DE LA PAZ BENAVIDES, de forma quieta,
pacifica, continua e ininterrumpida, y a ejecutado todo el tiempo en que ha durado la
posesidn actos de verdadero duefio, tales como edificando casa, por ende ha vivido en
él, cultivando arboles frutales, lo ha cercado, cuidado y gozado de los frutos que el
mismo ha producido, sin que nadie se lo haya prohibido y opuesto a las actividades
realizadas, las cuales han sido de buena fe.

IV. PRUEBAS OFRECIDAS POR LA DEMANDANTE

A) PRUEBA DOCUMENTAL

1. Certificacion literal de la declaratoria de herederos y traspaso por herencia,
segun matricula SEIS CERO DOS CERO SEIS SEIS SIETE NUEVE, asiento dos y tres,
del Registro de la Propiedad de Santa Tecla, Departamento de La Libertad, en el
que consta que la mencionada sefiora GREGORIA PEREZ, conocida por
GREGORIA MARIA PEREZ BELLOSO, es propietaria por traspaso por ser la
heredera de la sefiora LAURA BELLOSO.

Reconocimiento judicial Art. 390, que se constatd que vivian los demandados
en lugar y gue efectivamente existe una construccion de sistema mixto ...

B) PRUEBA TESTIMONIAL

SOFIA CRISTINA ZELEDON y FACUNDO TRINIDAD TOBAR, ambos vecinos del inmueble

en donde el sefior demandante vive desde el mes de junio de 1976.

VIl. ACTITUD DEL DEMANDADO

La abogada de la parte demandada LICDA. FLOR DE MARIA ASCENCIO, al contestar la
demanda lo hace en sentido negativo por cuanto su representado Don JULIAN DE LA
PAZ BENAVIDES, vive actualmente con su esposa la sefiora MARTA ALICIA DE
BENAVIDES y sus dos hijos JULIAN ORLANDO Y MARTA CECIBEL BENAVIDES, de
veintiocho y veintidds afios de edad y residen en el terreno que dejoé la nifia Laurita,
que esta ubicado en una parte de un terreno de naturaleza urbana, ubicado en Colonia
Acolhuatan, calle C, poligono trece, casa nlimero cinco, Ciudad Delgado, San Salvador,
desde hace unos treinta y cinco afios, en forma quieta, pacifica e ininterrumpida, lugar
donde aun reside. El sefior JULIAN ha hecho una casa en el terreno de sistema mixto, y
cuando sale a trabajar se queda la esposa y los dos hijos que tienen en comtn y que
nacieron en esa casa que construyeron, ya que antes de que la familia Benavides

llegara a vivir a alli, no existia construccion de ningtn tipo, que fue hasta que se caso
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con la sefiora Marta Alicia, que construyo la casa que mencioné, recuerdo que Don
Julian, llegé a vivir a ese lugar en el afio de mil novecientos setenta y seis, este
inmueble en donde habita actualmente la familia Benavides, estaba completamente
abandonado y era un verdadero basurero y lleno de monte, que a todos los vecinos
nos daba temor pasar o llegar por alli, porque ese lugar era aprovechado por los
delincuentes para cometer delitos.

VIIl. PRUEBAS OFRECIDAS POR LA DEMANDANTE

A) PRUEBA TESTIMONIAL
Que para probar estos hechos ofrece a:

JOSE ROBERTO ALARCON MEJIA y ANASTASIA DE JESUS MONTERROSA.

X. DECLARACION DE TESTIGO DE LA PARTE DEMANDADA

SOFiA CRISTINA ZELEDON, de sesenta y tres afios de edad, soltera, de oficios
domésticos, resido en parte de un terreno de naturaleza urbana, ubicado en Colonia
Acolhuatan, calle B, poligono doce, casa nimero cuatro, Ciudad Delgado, San Salvador.
Soy vecina del sefior JULIAN DE LA PAZ BENAVIDES, a quien conozco desde hace mas
de cuarenta afios, desde los afios setenta mas o menos, conoci a la sefiora LAURA
BELLOSO, madre de la sefiora GREGORIA PEREZ, conocida por GREGORIA MARIA

PEREZ BELLOSO, pero ya fallecié desde hace unos treinta y cinco afios, desde esa fecha

hasta hoy supe de nuevo de la sefiora Gregoria, porque nunca llegd a ver el terrenito
que le dejo su mama, la nifia Laurita como le conociamos era una persona muy amable
y jovial, que llegaba el ultimo fin de semana de cada mes a chapodar y ver su terreno,
decia que llegaba a darle mantenimiento para dejarle la herencia a su hija en buen
estado. Don JULIAN DE LA PAZ BENAVIDES, vive actualmente con su esposa la sefiora
MARTA ALICIA DE BENAVIDES vy sus dos hijos JULIAN ORLANDO Y MARTA CECIBEL
BENAVIDES, de veintiocho y veintidds afios de edad. Ellos desde que los conozco
residen en el terreno que dejé la nifia Laurita, que estd ubicado en una parte de un
terreno de naturaleza urbana, ubicado en Colonia Acolhuatan, calle C, poligono trece,
casa numero cinco, Ciudad Delgado, San Salvador, desde hace unos treinta y cinco
afios, en forma quieta, pacifica e ininterrumpida, lugar donde aun reside. El sefior
JULIAN ha hecho una casa en el terreno de sistema mixto, y cuando sale a trabajar se
queda la esposa y los dos hijos que tienen en comtn y que nacieron en esa casa que
construyeron, ya que antes de que la familia Benavides llegara a vivir a alli, no existia
construccion de ningtn tipo, que fue hasta que se caso con la sefiora Marta Alicia, que
construyo la casa que mencioné, recuerdo que Don Julian, llegé a vivir a ese lugar en el
afio de mil novecientos setenta y seis, este inmueble en donde habita actualmente la
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familia Benavides, estaba completamente abandonado y era un verdadero basurero y
lleno de monte, que a todos los vecinos nos daba temor pasar o llegar por alli, porque
ese lugar era aprovechado por los delincuentes para cometer delitos.

X1. DECLARACION DE TESTIGO DE LA PARTE DEMANDANTE

JOSE ROBERTO ALARCON MEJIA, de cincuenta y dos afios de edad, casado,
administrador de empresas, resido en parte de un terreno de naturaleza urbana,
ubicado en Colonia Acolhuatan, calle D, poligono catorce, casa numero seis, Ciudad
Delgado, San Salvador. Que en realidad lo que sucede es que el sefior JULIAN DE LA
PAZ BENAVIDES, se encuentran en el terreno ubicado en una parte de un terreno de
naturaleza urbana, ubicado en Colonia Acolhuatan, calle C, poligono trece, casa
nuimero cinco, Ciudad Delgado, San Salvador, porque originalmente se le concedid
residir con su familia, con la finalidad que cuidara y le diera mantenimiento al
inmueble, pero que la verdadera propietaria sefiora GREGORIA PEREZ, conocida por
GREGORIA MARIA PEREZ BELLOSO siempre llegaba y le dejaba, en esa época quince
colones para ayudarle al sefior para sus gastos, recogia los frutos que cosechaba de los
arboles que se encuentran en el terreno. Que a consecuencia de la guerra se vio
obligada Dofia GREGORIA PEREZ, conocida por GREGORIA MARIA PEREZ BELLOSO a
irse para los Estados Unidos en el afio 1978 y que por esa razén dejé de frecuentar el
inmueble, dejandome a mi como encargado de supervisar su terreno e informarle
sobre la situacidn en la que se encontraba su inmueble, ya que ella se comunicaba
conmigo por teléfono, estaba pendiente del pago del sefior JULIAN DE LA PAZ
BENAVIDES y para ello me envia la cantidad de 15 ddlares para entregarsela

mensualmente, lo que he cumplido todos los meses hasta la fecha y hace tres meses

me comunicé su interés en venderlo y que tenia una persona interesada en
comprarselo por lo que me dio instruccion de comunicarselo al sefior JULIAN DE LA
PAZ BENAVIDES, para que desocupara el inmueble en un plazo de seis meses a partir
del momento en que yo se lo informara y que le ofreciera la cantidad de dos mil
ddlares como indemnizacion por sus servicios como cuidandero del terreno que le
cancelaria el dia en que él y su familia me entregaran el terreno y asi lo hice dandole el
plazo de seis meses para que lo desocupara tal como me lo habia indicado Dofia
GREGORIA PEREZ, conocida por GREGORIA MARIA PEREZ BELLOSO.
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PROCESO DECLARATIVO CIVIL COMUN DE NULIDAD DE TITULO DE DOMINIO

CONSIDERACIONES METODOLOGICAS

Para el mejor desarrollo de la presente competencia, deberd tomarse en cuenta las
siguientes indicaciones previas en relacién al caso:

En la competencia resulta ganador el equipo que segln los parametros de evaluacién
desarrolle mejores habilidades y destrezas en el uso de las técnicas de oralidad, y no el
que gana o pierde el caso. El Juez que preside la audiencia no dictara resolucién alguna.

1. Debe respetarse lo establecido en el Reglamento del Concurso y tomar muy en
cuenta lo regulado, en el Art. No. 18 Inc. Final: “Los elementos del caso objeto de la
simulacién no podran ser alterados esencialmente o en forma que implique un
riesgo de sorpresa o desventaja para el adversario. Las consultas sobre cambios
deben de realizarse con la anticipacién debida al Consejo mediante la Escuela, en
periodo establecido para esos efectos.

2. Los testigos de cada equipo participante deberan observar un comportamiento
adecuado sin exageraciones o con ataques e irrespeto a las contrapartes, sin
reaccionar con hostilidad extraordinaria durante la realizacion de los
interrogatorios.

3. La prueba documental que se relaciona, debe entenderse que cumplen con las
formalidades establecidas por ley.



DATOS DE HECHO
PROCESO DECLARATIVO CIVIL COMUN DE NULIDAD DE TITULO DE DOMINIO Y

CANCELACION DE INSCRIPCION

Fundamentado en los Articulos 1551, 1552, C.C., 1 Ley sobre Titulos de Predios Urbanos

I. DATOS DE LA PARTE DEMANDANTE

Promovido por los sefiores JORGE LUIS RODRIGUEZ, JOSE DE LA CRUZ RODRIGUEZ
y ELMER ROLANDO RODRIGUEZ, el primero de cincuenta y seis afios de edad,
casado, empleado; el segundo de treinta y seis afios de edad, empleado, casado, y
el tercero, de cuarenta y cinco afios de edad, casado, empleado; los tres residentes
en Segunda Avenida Norte, nimero 15, Barrio La Merced, Usulutan

IIl. SINTESIS DEL CASO

Los demandantes piden la nulidad del Titulo de Dominio expedido por la Alcaldia
Municipal de Usulutan, a favor del sefior RIGOBERTO ARMANDQO RODRIGUEZ,
mayor de edad, casado, agronomo, del domicilio de Usulutan, quien es hermano de
los demandantes, por las razones siguientes: El sefior SALOMON VICTORINO
RODRIGUEZ, ya fallecido, padre de los demandantes y del demandado, era
poseedor de un inmueble en la ciudad de Usulutan, del cual no poseia documento
alguno de propiedad; al fallecer dejé testamento y sin mencionar los bienes que
poseia, en el mismo nombré como herederos universales a sus cuatro hijos de
nombre JORGE LUIS RODRIGUEZ, JOSE DE LA CRUZ RODRIGUEZ, ELMER ROLANDO
RODRIGUEZ y RIGOBERTO ARMANDO RODRIGUEZ.-

El titulo de dominio que los demandantes pretenden se anule recae sobre un predio
urbano ubicado en la final Avenida Gregorio Melara, Barrio El Calvario de Usulutan;
en dicho inmueble habité el causante SALOMON VICTORINO RODRIGUEZ desde el
afio 1965 hasta que fallecio en el 'afio 2005; habitando juntamente con el
demandado, sefior RIGOBERTO ARMANDO RODRIGUEZ, quien posterior a la
muerte de su padre inicid, ante el Alcalde Municipal de Usulutéan, las diligencias
para la obtencion de titulo de dominio, el cual le fue otorgado en el afio 2010. Los
actores al enterarse que su hermano RIGOBERTO ARMANDO RODRIGUEZ habia
tramitado y en consecuencia obtencion el titulo de dominio sobre el inmueble en
que habito el causante, demandan la nulidad del mismo argumentado que sobre
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dicho inmueble, el Alcalde Municipal no podia otorgar titulo de dominio porque se
trataba de un inmueble de naturaleza rural; por lo que debid tramitarse un titulo
supletorio via judicial o via jurisdicciéon voluntaria. Ademas argumentan los
demandantes que a su hermano al que han demandado no podia inscribirsele el
titulo porque los herederos no pueden inscribir a su favor bienes inmuebles y
derechos reales que no haya inscrito el causante, y su padre no inscribid el
inmueble objeto de litigio por carecer de documento inscribible, por ende su
hermano demando no podia inscribir a su favor sin antes inscribirlo a favor del
causante.-

El inmueble objeto de litigio esta valuado en la cantidad de $55.000.00

IV. PRUEBAS OFRECIDAS POR LA PARTE DEMANDANTE

PRUEBA DOCUMENTAL

Testimonio de escritura publica de Testamento Abierto otorgado por el
causante SALOMON VICTORINO RODRIGUEZ, a favor de su hijos JORGE LUIS
RODRIGUEZ, JOSE DE LA CRUZ RODRIGUEZ, ELMER ROLANDO RODRIGUEZ y
RIGOBERTO ARMANDO RODRIGUEZ.

PRUEBA TESTIMONIAL DE PARTE

JORGE LUIS RODRIGUEZ, JOSE DE LA CRUZ RODRIGUEZ y ELMER ROLANDO
RODRIGUEZ, como parte actora, con los que se pretende demostrar que el
inmueble titulado por el demandado era parte de la masa hereditaria del
causante SALOMON VICTORINO RODRIGUEZ.

PRUEBA TESTIMONIAL
JUAN JOSE REYES, mayor de edad, empleado, residente en Final Avenida

Gregorio Melara, Barrio El Calvario, Usulutan, vecino del inmueble objeto de
litigio.-



V. ACTITUD DEL DEMANDADO

El demandado RIGOBERTO ARMANDO RODRIGUEZ

a)

<)

d)

e)

Niega que el inmueble objeto de litigio sea de naturaleza rural, sino que
asegura que es de naturaleza urbana y por ello la Alcaldia de Usulutan le
expidio el Titulo de Dominio que sus hermanos actores pretenden que se
anule

Que el inmueble objeto de litigio, efectivamente lo adquirié su padre ya
fallecido sefior SALOMON VICTORINO RODRIGUEZ, en el afio de 1965, pero
que nho poseia documento alguno.-

Que yo siempre vivi con mi padre en el inmueble hasta que él fallecio, por lo
cual el poseedor siempre fui yo, y la posesién que ostenté mi padre me fue
transmitida, lo cual demostré al Alcalde Municipal para que me extendiera el
titulo de dominio.-

Que el inmueble objeto de litigio nunca podia inscribirse a favor del causante
porque no poseia documento alguno sobre dicha propiedad, y por lo cual no
lo incluyd en el testamento.-

Que al tramitar el titulo de dominio, sus hermanos se opusieron por lo que se
remitié al Juez de lo Civil, quien en sentencia definitiva declaré sin lugar la
oposiciéon de mis hermanos al titulo de dominio, porque el inmueble era

urbano y no rural.-

V1. PRUEBAS OFRECIDAS POR EL DEMANDADO

PRUEBA DOCUMENTAL
1.- Titulo de Dominio a su favor debidamente inscrito en el Registro de la Propiedad

Raiz e Hipotecas de la Segunda Seccion de Oriente.-

2.- Certificacion de las diligencias para la obtencion de titulo de dominio sobre el

inmueble en litigio, expedidas por La alcaldia Municipal de Usulutan.-

3.- Certificacidn de la Sentencia Definitiva dictada por el Juez de lo civil de Usulutan

en las Diligencias de Oposicion del titulo de dominio expedido a mi favor.-



PRUEBA TESTIMONIAL

JOSEFA ANTONIA CIGUENZA, mayor de edad, empleada, residente en final Avenida

Gregorio Melara, Barrio El Calvario, Usulutan, vecina del inmueble objeto de litigio.-

VIl. DECLARACION DE PARTE Y DE TESTIGO DE LA PARTE DEMANDANTE

DECLARACION DE PARTE:

JORGE LUIS RODRIGUEZ, JOSE DE LA CRUZ RODRIGUEZ y ELMER ROLANDO
RODRIGUEZ, somos hijos y herederos testamentarios del causante, sefior
SALOMON VICTORINO RODRIGUEZ, y hermanos del demandado RIGOBERTO
ARMANDO RODIGUEZ; que via jurisdiccion voluntaria hemos sido declarados
herederos definitivos con beneficio de inventario de nuestro padre SALOMON
VICTORINO RODRIGUEZ; que el inmueble que titulé el demandado era propiedad de
nuestro padre; que no tenia documento inscrito sobre el mismo, pero siendo que
desde el afio 1965 lo obtuvo, tenemos derecho sobre el inmueble; que para
obtener nuestro derecho debe inscribirse a favor de nuestra fallecido padre el
inmueble y luego traspasarlo por herencia a nosotros como hijos; para ello debe
anularse el titulo de domino obtenido por nuestro hermano, el demandado
RIGOBERTO ARMANDO RODRIGUEZ.-

DECLARACION DE TESTIGO.

JUAN JOSE REYES, de sesenta y cinco afios de edad, empleado, conozco la
propiedad en litigio, en dicha propiedad vivié el sefior SALOMON VICTORINO
RODRIGUEZ, con su hijo RIGOBERTO ARMANDO RODRIGUEZ, por mas de treinta
afios; que al morir el sefior SALOMON VICTORINO RODRIGUEZ en el afio 2005, se
quedd viviendo en la propiedad su hijo RIGOBERTO ARMANDO RODRIGUEZ; que
éste en una ocasion le manifesté que su padre nunca tuvo documento de propiedad
del inmueble, que por ello acudiria a la Alcaldia Municipal, para tramitar uno; que el
documento lo tramitaria en la Alcaldia porque se trata de un inmueble ubicado en
una zona urbana; que los hermanos de su vecino RIGOBERTO ARMANDO
RODRIGUEZ, los sefiores JORGE LUIS RODRIGUEZ, JOSE DE LA CRUZ RODRIGUEZ y
ELMER ROLANDO RODRIGUEZ quieren que se anule el documento que la Alcaldia le
extendid a su vecino porque dicen que es la herencia que les dejo su padre; que los

hermanos de su vecino nunca vivieron en el inmueble, sino que a veces llegaban a
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visitar a su padre sefior SALOMON VICTORINO RODRIGUEZ; que cuando éste murid
ya no volvieron mas; que como hijos ellos también tienen derecho sobre el lote
donde vivié el sefior VITORINO RODRIGUEZ.-

VIil. DECLARACION DE TESTIGO DE LA PARTE DEMANDADA

JOSEFA ANTONIA CIGUENZA, soy mayor de edad, casada, madre de cuatro hijos,
residente en final Avenida Gregorio Melara, Barrio El Calvario, Usulutan; que es
vecina del sefior RIGOBERTO ARMANDO RODRIGUEZ; que conocié al padre de su
vecino, quien era de nombre SALOMON VICTORINO RODRIGUEZ; que éste fallecio
en el afo 2005, por su avanzada edad y que lo conocié porque vivia junto a su hijo
RIGOBERTO ARMANDO RODRIGUEZ, en la misma vivienda; que sabe que el sefior
SALOMON VICTORINO RODRIGUEZ tenia otros tres hijos quienes muy pocas veces
visitaban al sefior SALOMON VICTORINO RODRIGUEZ; que este sefior en una
ocasion le manifestd que no tenia documento sobre la casa donde vivia con su hijo,
pero que se la habia dado a su hijo RIGOBERTO ARMANDO RODRIGUEZ para que
tramitara los papeles para que saliera a su nombre; que el papeleo para arreglar el
lote lo inicio el sefior RIGOBERTO ARMANDO RODRIGUEZ, cuando su paree
SALOMON VICTORINO RODRIGEZ atin estaba vivo; que esos tramites lo inicié en la
Alcaldia de Usulutan; que después de la muerte del sefior SALOMON VICTORINO
RODRIGUEZ han llegado los otros hijos a visitar al sefior RIGOBERTO ARMANDO
RODRIGUEZ, para arreglar la herencia y se repartan el lote donde vive el sefior
RIGOBERTO ARMANDO RODRIGUEZ; que ello lo sabe porque cuando los hermanos
de su vecino llegan a visitarlo ella escucha las discusiones de ellos ya escuchado que
le dicen a su vecino que ellos tiene derecho en el lote porque también son hijos del
difunto; que como no quiere darles por las buenas la parte que les corresponde lo
demandarian para que el Juez le ordene entregarles lo que es de ellos.-
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JUICIO DECLARATIVO CIVIL COMUN REIVINDICATORIO

CONSIDERACIONES METODOLOGICAS

Para el

mejor desarrollo de la presente competencia, deberd tomarse en cuenta las

siguientes indicaciones previas en relacion al caso:

En la competencia resulta ganador el equipo que segun los parametros de evaluacién

desarrolle mejores habilidades y destrezas en el uso de las técnicas de oralidad, y no el

que ga

alguna.

1.

na o pierde el caso. El Juez que preside la audiencia no dictara resolucién

Debe respetarse lo establecido en el Reglamento del Concurso y tomar muy en
cuenta lo regulado, en el Art. No. 18 Inc. Final: “Los elementos del caso objeto
de la simulacién no podran ser alterados esencialmente o en forma que
implique un riesgo de sorpresa o desventaja para el adversario. Las consultas
sobre cambios deben de realizarse con la anticipacion debida al Consejo
mediante la Escuela, en periodo establecido para esos efectos.

Los testigos de cada equipo participante deberan observar un comportamiento
adecuado sin exageraciones o con ataques e irrespeto a las contrapartes, sin
reaccionar con hostilidad extraordinaria durante la realizacion de los
interrogatorios.

La prueba documental que se relaciona, debe entenderse que cumplen con las
formalidades establecidas por ley.




DATOS DE HECHO

JUICIO DECLARATIVO CIVIL COMUN REIVINDICATORIO

Fundamentado en los Articulos 891, 892, 895, 897-905 C.C.

I. DATOS DE LA PARTE DEMANDANTE

Licenciado CARLOS ANGEL RODRIGUEZ TORRES Apoderado General Judicial de la
sefiora JUANA FRANCISCA GOMEZ DE PEREZ, de cuarenta y dos afios de edad, casada,
secretaria, con domicilio en Colonia Las Margaritas, pasaje 3, Block “B”, nimero 5, de
la ciudad de Soyapango, Departamento de San Salvador.

Il. DATOS DE LA PARTE DEMANDADA

Sefiora, MARIA JULIA HERNANDEZ DE GARCIA, a quien se le habia donado por parte
de la sefiora FRANCISCA CALEDONIO DE HENRIQUEZ, de cincuenta y dos afios de
edad, soltera, ama de casa, con residencia en Colonia La Usuluteca, pasaje 2, lote
nimero 27, de la ciudad de puerto El Triunfo, departamento de Usulutan.

Il SINTESIS DEL CASO

La sefiora MARIA LUISA HERNANDEZ DE GARCIA, el dia cinco de abril de 1995,
adquirio por medio de CONTRATO DE ARRENDAMIENTO CON PROMESA DE VENTA A
PLAZOS, de parte de la Empresa Lotificadora, “INVESIONES LA USULUTECA”, el
inmueble en el cual habita, situado en Colonia La Usuluteca, pasaje 2, lote nimero 27,
de la ciudad de puerto El Triunfo, departamento de Usulutan; habiendo redactado el
contrato en un documento privado pre-elaborado por la empresa lotificadora, en el
cual se establecidé que la referida empresa es la duefa del citado inmueble, y que por
el precio de QUINCE MIL COLONES, equivalente le vendia a plazos el citado inmueble a
la sefiora MARIA LUISA HERNANDEZ DE GARCIA, para el PLAZO DE DIEZ ANOS, con un
INTERES del nueve por ciento (9%) anual, que seria pagado en cuotas mensuales, fijas,
vencidas y sucesivas de DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE PUNTO CINCUENTA COLONES,
en la oficina que la empresa vendedora tiene ubicada en la misma Lotificacion.
Habiendo recibido la compradora el lote objeto del contrato, en esa misma fecha y se
trasladado a vivir con su grupo familiar al mismo, en el cual construyeron una vivienda
provisional de lamina y parte de plastico; y con el transcurso del tiempo, con los
ingresos que el grupo familiar percibia, construyeron una vivienda de sistema mixto en
el mismo inmueble. Que la obligacion de pago del inmueble lo efecttio en su totalidad
la compradora, sefiora MARIA LUISA HERNANDEZ DE GARCIA, a quien le entregaban
un recibo por cada una de las cuotas mensuales; y al final del pago total le fue
entregada la respectiva cancelacion en documento privado firmado por el




representante legal de la empresa lotificadora, sefior JOSE MIGUEL RECINOS, dia doce
de mayo del afio dos mil cinco.-

La sefiora JUANA FRANCISCA GOMEZ DE PEREZ, el dia quince de junio del afio 2009,
adquirié de parte de la empresa Lotificadora “INVERSIONES LA USULUTECA”, por
medio de contrato de compraventa, otorgado ante los oficios notariales de JOSE LUIS
CASTRO MENIJIVAR, el mismo inmueble situado en Colonia La Usuluteca, pasaje 2, lote
numero 27, de la ciudad de puerto El Triunfo, departamento de Usulutan, habiéndole
otorgado la venta el representante legal de la empresa lotificadora INVERSIONES LA
USULUTECA, sefior JOSE MIGUEL RECINOS, y la Escritura Publica de compraventa fue
inscrita con fecha catorce de julio del 2009, en el Registro de la Propiedad Raiz e
hipotecas del Centro Nacional de Registros de la Segunda Seccién de Oriente.

Ante ello la sefiora JUANA FRANCISCA GOMEZ DE PEREZ, demanda en PROCESO
DECLARATIVO CIVIL COMUN REIVINDICATORIO, a la sefiora MARIA LUISA HERNANDEZ
DE GARCIA, argumentando ser la legitima propietaria del inmueble referido porque
posee documento inscrito, y ademas argumenta que la construccién que existe en el
inmueble fue a su costa y no de la demandada.-

IV. PRUEBAS OFRECIDAS POR LA DEMANDANTE

PRUEBA DOCUMENTAL

Escritura Publica de Compraventa de fecha quince de junio del afio dos mil
nueve, debidamente inscrita en el Registro respectivo.

PRUEBA TESTIMONIAL

ANA ISABEL MORALES, empleada doméstica que laboré en la casa de la
demandante, y quien la acompafié a la celebracion del contrato de compraventa
del inmueble en litigio; con la que se pretende demostrar la forma en que
obtuvo el inmueble.

HECTOR ANTONIO RUIZ FUENTES, vigilante de la Colonia donde se encuentra
ubicado el inmueble; con el que se pretende probar que la actora cercé vy
construyo en el inmueble y que la demandada se ha apoderado del mismo sin
consentimiento de la actora.

Declaracion de Parte contraria: sefiores MARIA LUISA HERNANDEZ DE GARCIA,
con la que se pretende probar que ella llegd a vivir el inmueble en litigio sin
poseer documento alguno de propiedad.
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V. ACTITUD DEL DEMANDADO

El abogado de la parte demandada Lic. CARLOS HUMBERTO SEGOVIA, al
contestar la demanda alega que no es cierto que su representada haya llegado a
vivir al inmueble sin documento alguno que ampare la posesion; pues existe un
Contrato de Arrendamiento con Promesa de Venta, otorgado por la empresa
Lotificadora “INVERSIONES LA USUSLUTECA” por medio de su representante
legal, sefior JOSE MIGUEL RECINQS, asi como los recibos de pago de todas y cada
una de las cuotas hasta su completo pago, y la constancia de cancelacion de la
deuda firmada por el representante legal de la empresa vendedora, sefior JOSE
MIGUEL RECINOS; que ademas tiene la prueba documental y testimonial para
acreditar que quien construyd la vivienda en el inmueble en litigio fue su
representada y no la demandante.-

Que, ademas de contestar en sentido negativo la demanda, plantea la
RECONVENCION de NULIDAD DE COMPRAVENTA Y CANCELACION DE
INSCRIPCION REGISTRAL, contra de demandante, sefiora JUANA FRANCISCA
GOMEZ DE PEREZ, argumentando que a la actora le fue vendida una cosa que ya
no era propiedad de la parte vendedora (Empresa Lotificadora) pues ya le habia
sido vendida a ella, por lo tanto no dia transferir la propiedad de un inmueble
que ya no era de su propiedad.-

VI. PRUEBAS OFRECIDAS POR LA DEMANDANDA

PRUEBA DOCUMENTAL

Contrato de Arrendamiento con Promesa de Venta a Plazos, que consta en
documento privado en formulario preelaborado por la empresa Lotificadora
“INVERSIONES LA USULUTECA”, otorgado a favor de la demandada por el
representante legal referida empresa lotificadora, sefior JOSE MIGUEL RECINOS.-

Recibos de pago de las cuotas mensuales efectuado por la demandada, hasta el
completo pago de la deuda.-

Constancia de Cancelacion de la Deuda, expedida por el representante legal de
la empresa Lotificadora “INVERSIONES LA USULUTECA”, sefior JOSE MIGUEL
RECINOS.-

PRUEBA TESTIMONIAL

Que para probar estos hechos ofrece a:




MARIA DEL TRANSITO FUNES DE MAZANARES, conocida por MARIA FUNES,
vecina del inmueble en donde |la sefiora demandante vive desde el mes de abril
del afio 1995.-

PEDRO OLIVERIO ESTRADA, constructor, quien fue el maestro de obra
contratado para que construyera la vivienda en el inmueble el litigio.-

VII. DECLARACION DE TESTIGO DE LA PARTE DEMANDANTE

ANA ISABEL MORALES, de veinticinco afios de edad, soltera, de oficios
domésticos, y vivo en Tepecoyo, La Libertad, soy madre soltera de una preciosa
nifia de nombre JESEFA MARISOL MORALES, de cinco afios de edad; para criarla
y sostenerla trabajo como domeéstica en la casa de los sefiores JUANA
FRANCISCA GOMEZ DE PEREZ, recuerdo que llegué a trabajar a esa casa en el
mes de marzo de 2007, es una sefiora que vive con su esposo sefior GREGORIO
ANTONIO PEREZ, es una pareja muy llevadera y de buen trato hacia mi, no
recuerdo exactamente la fecha pero un dia del mes de junio del afio 2009 su
patrona le dijo que la acompafiara una diligencia que realizaria en la ciudad de
Puerto El Triunfo en Usulutan, lugar donde a acompafid y llegaron a una
Lotificacion de la cual no recuerda el nombre pero que llegé con la intensién de
comprar un lote, y la persona que la atendi6 le mostré un plano y cuales eran los
lotes que estaban disponibles, o sea, que estaban a la venta; habiendo acordado
que compraria un lote, pero que no sabia cual lote compraria su patrona.
Posteriormente, en el mes de diciembre del afio 2010, la patrona le dijo que
tenia problemas con el lote que habia comprado en Puerto El Triunfo, y que yo
tenia que ayudarle a su caso, porque podia perder el dinero que invirtio en el
lote, y me indicaron que tenia que decir que me constaba que mis patrones
habian comprado el lote en Puerto el triunfo y que ellos habian construido Ia
casa en el lote, porque de lo contrario me despedirian; y aunque yo necesito el
trabajo no puedo mentir porque me parece que es injusto que a una persona se
le quite su casita que sacrifico ha conseguido. Es por eso que ha decidido decir la
verdad aunque ello le cueste su puesto de trabajo.

VIii. DECLARACION DE TESTIGO DE LA PARTE DEMANDADA

MARIA DEL TRANSITO FUNES DE MAZANARES, tengo cuarenta y ocho afios de
edad, casado con JOSE CARLOS MANZANARES LEMUS, padres de tres hijos,
resido en Colonia La Usuluteca, pasaje 2, lote nimero 26, de la ciudad de Puerto
El Triunfo, departamento de Usulutan. Soy ama de casa, mi esposo labora en |la
empresa ATARRAYA S.A de C.V. desde hace veinte afios, situada en la ciudad de
Puerto el Triunfo, que las actividades a que se dedica su esposo en la empresa es
la de pesca de mariscos. Es el caso que el dia 5 de abril de 1995, conocié a la
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sefiora MARIA JULIA HERNANDEZ DE GARCIA, pues en esa fecha ambas llegaron
a adquirir un lote a plazos en la Colonia donde hoy viven, y que en esa fecha a
ambas les vendieron un lote a cada una, a mi me vendieron el lote nimero 26 y
a la sefiora MARIA JULIA HERNANDEZ DE GARCIA, le vendieron el lote nimero
27, por lo que desde esa fecha son vecinas colindantes; que el lote de cada una
se los vendieron para pagarlo en el plazo de diez afios; que les entregaron un
documento donde constaba el nimero de lote comprado, el valor del lote y las
cuotas mensuales que pagariamos; que el documento nos lo entregé el sefior
JOSE MIGUEL RECINQOS, quien nos dijo que era el representante de la empresa
lotificadora; que el terminar de pagar nos entregarian el documento final por la
compra de el lote; que los lotes los vendian sin ninguna construccion; que ellay
su vecina MARIA JULIA HERNANDEZ DE GARCIA, iban todos los meses a cancelar
las cuotas del lote de cada una; que cuando terminaron de pagar todas las
cuotas nos entregaron un papel que dice que ya pagamos lo que vale el lote; que
ella con su esposo construyeron su casa; que su vecina MARIA JULIA
HERNANDEZ DE GARCIA, construyo su casita, primero la hizo de lamina y plastico
y después poco a poco la hizo de ladrillo y cemento; que ahora le quieren quitar
su casa por que anda una sefiora que no conoce diciendo que la casa es de ella
por que la empresa lotificadora se lo vendid; que es una ingratitud lo que le
estan haciendo a la nifia Julita, porque ella con tanto sacrificio compro el lote y
construyod su casita y ahora se la quieren quitar. Finaliza diciendo que la nifia
Julita tiene todos los papeles y recibos de la compra de lote que le quieren
quitar.-




SERIEINAL

PROCESO DE IMPUGNACION DE MATERNIDAD, IMPUGNACION DE
RECONOCIMIENTO VOLUNTARIO, FILIACION INEFICAZ Y CUIDADO
PERSONAL

POR EL Art. 162,156,138 y 216 DEL CODIGO DE FAMILIA

CONSIDERACIONES METODOLOGICAS

Para el mejor desarrollo de la presente competencia, deben atenderse las siguientes
indicaciones previas relativas al caso:

1.En la competencia resulta ganador el equipo que -segtin los pardmetros de evaluacién-
desarrolla mejores habilidades y destrezas en el uso de las técnicas de oralidad y no el
que gana o pierde el caso, ya que el juez que preside la audiencia no dictara resolucién
alguna.

2.Deben observarse todas las disposiciones del Reglamento del Concurso, cuyo Art. 16
inciso final, establece que: “Los elementos del caso objeto de la simulacion no podran ser
alterados esencialmente o en forma que impligue un riesgo de sorpresa o desventaja para el
adversario. Las consultas sobre cambios deben de realizarse con la anticipacion debida al Consejo
mediante la Escuela, en periodo establecido para esos efectos”.

3.Los testigos de cada equipo participante deberdn observar un comportamiento
adecuado, sin exageraciones, ataques e irrespetos a la contraparte, sin reaccionar con
hostilidad extraordinaria durante la realizacion de los interrogatorios.

INDICACIONES ESPECIALES:

1. En el entendido que tnicamente en una audiencia principal se podrian evaluar
aspectos relativos a las habilidades y destrezas de oralidad, tales como: interrogatorios,
alegatos, comportamiento forense, etc; de acuerdo al reglamento, se simulard la
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audiencia de sentencia en la que se produce, inmedia y controvierte la prueba. Art. 114
a121 LPF y Arts. 200 y 9 CPCYM. Con base a las disposiciones citadas se dard inicio a
la simulacién con la lectura de las peticiones de la demanda y contestacion en cuanto a
los puntos controvertidos donde quedaron fijados el objeto del proceso y la prueba
ofrecida por ambas partes.

Para efectos de la simulacién, el concursante utilizard su propio nombre para
identificarse, en sustitucion del mencionado como apoderado en el caso. De igual
manera se procedera para designar al apoderado de la parte demandada.

Mientras el testigo esté en su rol no puede intervenir como litigante, pudiendo hacerlo
cuando se retire del estrado y se incorpore al equipo a que pertenece, si asi lo
consideran conveniente segiin su estrategia.

A efecto de evaluar la teoria del caso y la estrategia para desvirtuar la de la parte
contraria, los concursantes deberdn establecer su interrogatorio de conformidad al
marco factico presentado en el caso.

La informacién contenida en las deposiciones de los testigos, corresponde a lo que en
el caso real aportaron los mismos en sede jurisdiccional, por lo que de ninguna manera
deben entenderse como declaraciones previas o elementos probatorios en si mismos.
Su uso es para delimitar la informacién que aportard el testigo en la simulacién y
coadyuvar las pretensiones probatorias que sustenten las teorias del caso de cada una
de las partes para el fundamento de sus alegatos finales.

Se presume que la prueba documental vinculada al caso, cumple con las formalidades
legales.

No obstante lo dispuesto en el art. 117 inciso tercero, 121 LPF y 413 CPCYM, relativo a
la posibilidad de “objetar” en los alegatos finales, para efectos de evitar que el uso de
dicha facultad restrinja el tiempo de 10 minutos asignado para la formulacién de la
argumentacion final, no se permiten objeciones en el desarrollo de los mismos.
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PROCESO DE IMPUGNACION DE MATERNIDAD, IMPUGNACION DE
RECONOCIMIENTO VOLUNTARIO, FILIACION INEFICAZ Y CUIDADO

PERSONAL

POR EL Art. 162,156,138 y 216 DEL CODIGO DE FAMILIA

FUNDAMENTADO EN LOS ARTICULOS: Arts. 2 de la Constitucién de la Reptiblica, 4,
138, 162, 156, 138, 206, 216, 247, del Cédigo de Familia y Arts. 9,12y 20 LEPINA.

IL- DATOS DE LA PARTE DEMANDANTE

El Licenciado Ratil Murcia, actia como Apoderado General Judicial de la senora Maria

Luisa Rodriguez, de 35 anos de edad, empleada doméstica, del domicilio de San Miguel,
con residencia en Colonia Vista Hermosa, pasaje 13, casa niimero 52, quien acttia por siy
como representante legal de su hijo Mario Antonio Rodriguez conocido por Josué
Antonio Lopez Zepeda, de 5 anos de edad, estudiante de preparatoria, quien reside en la
misma residencia de la demandada. Promueve Proceso Judicial en contra de la senora
Ana Lorena Zepeda y senor Mario Lopez, pidiendo se declare LA IMPUGNACION DE
LA MATERNIDAD E IMPUGNACION DEL RECONOCIMIENTO VOLUNTARIO, en
la partida de nacimiento No. 60 del Libro 150, que la Alcaldia Municipal de San Miguel
Hevo durante el ano 2007, y que corresponde al nino Josué Antonio Lopez Zepeda, ya que
el mismo nino fue asentado con anterioridad por mi mandante, y quedé registrado en la
partida de nacimiento No. 20 del Libro 148, del ano 2007, de la misma alcaldia de San
Miguel bajo el nombre de Mario Antonio Rodriguez, que se trata del mismo nino con dos
filiaciones diferentes, por lo que reclama como medida cautelar el cuidado personal del
referido nino por ser su mandante la madre biolégica.

I1.- DATOS DE LA PARTE DEMANDADA:

La Licenciada Inés Guardia, actia como apoderada General Judicial de la Senora Ana
Lorena Zepeda y de Mario Lépez, esposo de esta tltima, en su calidad de demandados; la
primera de éstos, de 45 anos de edad, comerciante, propietaria de un bien inmueble
ubicado en San Miguel y un negocio de venta de ropa en el mercado municipal de la
referida ciudad; el segundo de 50 anos de edad, comerciante. Pretende que se declare SIN
LUGAR LA IMPUGNACION DE LA MATERNIDAD E IMPUGNACION DEL
RECONOCIMIENTO VOLUNTARIO Y SE DECLARE EFICAZ LA SEGUNDA
PARTIDA DE NACIMIENTO, asentada en la Alcaldia Municipal de San Miguel, al No.
60 del Libro 150, del ano 2007, a nombre del nifo Josué Antonio Lépez Zepeda y que se
declare INEFICAZ LA PRIMERA PARTIDA DE NACIMIENTO donde aparece asentado
el mismo nifo como Mario Antonio Rodriguez. Solicita que se mantenga la autoridad
parental y el cuidado personal y se opone a la medida cautelar sobre ceder el cuidado
personal del nino.
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IIL.- .OS HECHOS EN QUE SE FUNDAMENTAN LAS

» EN LA DAMANDA

La senora Maria Luisa Rodriguez a inicios del afo 2005 trabajaba como empleada
doméstica en casa de la Seniora Yolanda del Carmen Padilla, con quien trabajé hasta
mediados del afo 2010. Fue durante el afio 2007 que la sefiora Rodriguez salié embarazada
de un senor que trabajaba como vigilante en la colonia, quien no se hizo responsable en
ningun momento del hijo por nacer; que su patrona en ese momento cuando supo de su
embarazo le expreso bastante molesta que con el nino no podia seguir trabajando con ella;
ante eso, y la irresponsabilidad del padre, se encontraba preocupada y confundida,
presentandose los hechos siguientes:

a) Segun consta en la boleta de nacimiento expedida por el Hospital de Maternidad
de San Miguel, el dia primero de noviembre del ano 2007, dio a luz a un nifo
vardn, a quien fue asentar a la Alcaldia Municipal de San Miguel y le puso por
nombre Mario Antonio Rodriguez, pero por no poder cuidarlo en ese momento ya
que su patrona se lo habia advertido con tiempo que no podia trabajar con su nino,
y ante la gran necesidad econémica de ayudarle a su madre y otros dos hijos, le
pidi6é a una amiga propietaria de una tienda de venta de ropa en el mercado de San
Miguel, quien le mostraba mucha confianza y amistad, de nombre Ana Lorena
Zepeda, a quien le pidié que se lo cuidara mientras se estabilizaba su situacion
econémica y ella accedié manifestandole que como cristiana evangélica le apoyaria
en todo lo que pudiera y que no se preocupara.

b) En ningin momento hablaron de que perderia al nifo, tampoco dio su
consentimiento para la adopcion a favor de los senores Lopez Zepeda, respecto a
su hijo biolégico.

¢) Que ademads del nino Mario Antonio, ha procreado dos hijos mds de nombres:
Rodolfo, de 12 anos y Maria, de 14 anos, a quienes se los cuidaba su madre y
abuela materna de los ahora adolescentes, Senora Petronila Rodriguez. Que ella
sabe que es saludable para su hijo criarse con sus otros hermanos biolégicos,
ademads de que es un Derecho que tenga su identidad.

d) Desde hace dos anos es propietaria de un pequeno negocio de venta de pupusas
denominado: “Pupuseria la Oriental”, con el que obtiene suficientes ganancias para
lograr subsistir con todo su grupo familiar y que le proporciona los ingresos
suficientes para otorgarle condiciones dignas a su hijo biol6égico Mario Antonio,
junto a sus hermanos. Ahora que sus condiciones econémicas y de estabilidad
emocional han cambiado reclama a su hijo biolégico, ya que esas eran las
condiciones pactadas.

e) Desde hace dos anos ha visitado varias veces en su casa de habitacion a la

demandada para que le devuelva a su hijo, pero ésta no lo quiere hacer, senalando
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que lo asent6 junto a su esposo como su hijo y bajo el nombre de Josué Antonio
Léopez Zepeda. Esta actitud de la demandada ha provocado la presentacion de esta
demanda.

f) Que ella hasta hace como 3 meses y porque se lo dijo la propia sefiora Ana Lorena
Zepeda, se ha dado cuenta que los senores Lopez Zepeda, asentaron a su hijo
como de ellos, indebidamente ya que no existe filiacién con ellos de ningtn tipo.
Por lo que esa partida de nacimiento deberd cancelarse y ser vdlida tinicamente en
la que ella aparece como madre.

PRETENSIONES DE LA PARTE DEMANDANTE

1.- Se declare la impugnacién de la maternidad e impugnacién del reconocimiento
voluntario del segundo asiento del Libro de Partidas de nacimiento inscrito bajo el No. 60
del Libro 150, que llevé la Alcaldia Municipal de San Miguel en el ano 2007, a nombre del
nino Josué Antonio Lépez Zepeda, donde aparecen como padre y madre los senores
Lopez Zepeda.

2.- Que se declare la eficacia de la primera partida de nacimiento inscrita a nombre del
nino Mario Antonio Rodriguez, registrado en el Libro de Partidas de nacimiento No. 20
del Libro 148, del ano 2007, la cual fue asentada con anterioridad por la madre biolégica.
Por lo que tinicamente puede ser eficaz el primer asiento y no el segundo.

3.- Como medida cautelar se ordene el cuidado personal del nifio Mario Antonio
Rodriguez, a la demandante por ser su madre biolégica, ya que en ningiin momento ha
sido su voluntad el separarse de su hijo, ni mucho menos lo ha entregado en adopciéna la
familia Lépez Zepeda.

PRUEBAS OFRECIDAS POR LA PARTE DEMANDANTE

1.- Testimonio de Poder General Judicial con el que el abogado Ratl Murcia, legitima su
personeria.

2.- Constancia de nacimiento de “huellas de plantares” del nino Mario Antonio
Rodriguez, expedida por el Hospital de Maternidad de San Miguel, donde consta que el
primero de noviembre de 2007, la Senora Maria Luisa Rodriguez, dio a luz un hijo varén
en dicho hospital. '

3.- Certificacion de partida de nacimiento No. 20 del Libro 148 de Registros de nacimiento
que la Alcaldia Municipal de San Miguel llevé durante el ano 2007, donde consta que el
nino Mario Antonio Rodriguez es hijo de la Senora Maria Luisa Rodriguez.

4 - Certificaciones de partidas de nacimiento de sus hijos Rodolfo, de 12 anos y Maria, de
14 anos, ambos de apellido Rodriguez, expedidas por la Alcaldia Municipal de San
Miguel, donde consta que los mismos nacieron en 2000 y 1998, respectivamente.

“Bfoctn2




5.-Constancia médica extendida por el Doctor Medardo Mayorga, gineco-obstreta de la
Unidad de Salud de San Miguel, donde consta el tratamiento prenatal que recibié la
senora Maria Luisa Rodriguez, durante el ano 2007.

6.-Recibos de pago de servicios de agua potable, energia eléctrica, teléfono y televisién por
cable de la casa de habitacién de la sennora Maria Luisa Rodriguez, con lo que hace constar
sus responsabilidades econdmicas permanentes, haciendo un total de gastos por $150.00.

7.- Cuadro de presupuesto de gastos para el sostenimiento del hogar familiar de la senora
Maria Luisa Rodriguez, los que ascienden a $ 700.00.

8.-Constancia extendida por la Direccién del kinder “San Miguel”, en la que se establece el
compromiso institucional de recibir al nino Mario Antonio Rodriguez como estudiante y
que el pago mensual de la colegiatura es de $75.00.

9.-Constancia de compromiso de pago de transporte escolar a favor del nino Mario
Antonio Rodriguez, por un monto mensual de $50.00 que serdn cubiertos por su madre
senora Maria Luisa Rodriguez.

PRUEBA PERICIAL:

1. Resultado del informe pericial realizado por el Departamento respectivo del Instituto de
Medicina Legal, en donde como resultado de la Prueba de ADN se obtiene que la madre
biolégica el nino Mario Antonio Rodriguez, es la seniora Maria Luisa Rodriguez.

2. Valuo pericial del bien inmueble y negocio que son propiedad de la demandante.

3.- Peritaje psicolégico a la senora Maria Luisa Rodriguez, mediante el cual consta el alto
grado de afectacién emocional sufrido como consecuencia de la negativa de devolverle a
su hijo biolégico y por el maltrato recibido de la demandada.

4.- Estudio Socioeconémico para explorar y recabar informaciéon sobre la capacidad
econémica de la Senora Maria Luisa Rodriguez, asi como establecer el entorno social
donde reside y que le ofrece a su hijo Mario Antonio.

PRUEBA TESTIMONIAL

Senora YOLANDA DEL CARMEN PADILLA, de cincuenta y cinco anos de edad,
empresaria, del domicilio de San Miguel, con quien se pretende probar que le consta
cuando la Senora Maria Luisa Rodriguez se encontraba embarazada en el ano 2007, que
en ese tiempo ella era su patrona y la Senora Rodriguez su empleada doméstica. Que la
Senora Rodriguez, le comenté: “que dio prestado a su hijo Mario Antonio Rodriguez, auna
antiga de ella de nombre Lorena Zepeda que vende ropa en el mercado municipal”. Que conoce a
los otros hijos de la Senora Rodriguez de nombres Rodolfo, de 12 anos y Maria, de 14 anos,
ambos de apellido Rodriguez. Que en el afio 2010 la dicente le ayud¢ a instalar un negocio
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de “Pupuseria” en la casa de la Sefiora Rodriguez para mejorar sus condiciones
econémicas como madre soltera. Que en dos ocasiones en el ano 2011 y 2012 ha
acompanado a la Senora Rodriguez donde la Seiora de nombre Ana Lorena Zepeda, tanto
a su negocio en el mercado como a su casa de habitacién para solicitarle que le entregue el
hijo de la Sefiora Rodriguez pero se ha negado en ambas ocasiones. Que le consta el
sufrimiento permanente y depresién que sufre la Senora Rodriguez y que la misma con
mucho esfuerzo y dedicacién ha superado las condiciones econémicas en que se
encontraba con la ilusién de recuperar a su hijo.

V.-HECHOS DE LA PARTE DEMANDADA

La parte demandada contesta la demanda por medio de su Apoderada General Judicial
Licenciada Inés Guardia, en sentido negativo a fin de que se declare SIN LUGAR LA
IMPUGNACION DE LA MATERNIDAD E IMPUGNACION DEL RECONOCIMIENTO
VOLUNTARIO, y ademds contrademanda que SE DECLARE EFICAZ LA SEGUNDA
PARTIDA DE NACIMIENTO, asentada en la Alcaldia Municipal de San Miguel, al No. 60
del Libro 150, del ano 2007, a nombre del nino Josué Antonio Lopez Zepeda, y que se
declare INEFICAZ LA PRIMERA PARTIDA DE NACIMINIENTO, donde aparece
asentado el mismo nifo como Mario Antonio Rodriguez. Se solicita que se mantenga la
autoridad parental y el cuidado personal. Se opone a la medida cautelar sobre ceder el
cuidado personal del nino, segun el detalle siguiente:

a) Niega los hechos alegados en la demanda por la parte demandante debido a que la
Senora Maria Luisa Rodriguez, desde el momento en que nacié el nino Josué
Antonio Lépez Zepeda, nunca ha ejercido en estos 5 anos ni la mds minima
preocupacién por su bienestar integral, mucho menos ha ejercido identificacién
con el nino mediante relaciones materno filiales. Que desde que se encontraba
embarazada la Senora Rodriguez, denotaba un rechazo hacia el nino, algo que no
es nuevo pues ya ha regalado a otros 2 hijos antes, debido a que no tiene un control
sobre su sexualidad y su promiscuidad permanente la ha llevado a tener relaciones
con varias parejas informales, sin proteccion para evitar embarazos no deseados y
como en este caso con hombres casados, sin capacidad econémica para asumir las
responsabilidades de los hijos engendrados. Mi mandante Senora Zepeda, desde
antes del embarazo la aconsejaba por ser una mujer cristiana y que apoya a las
personas con necesidades espirituales y econémicas. Durante y después de su
embarazo, le entregaba sus medicinas, ropa, dinero para cubrir todas las
necesidades que tuviera para el cuidado prenatal del nino.

b) Que mis mandantes son actuales duefnos de un negocio en el mercado municipal
de San Miguel, donde venden ropa para todas las edades, que aproximadamente

en el mes de abril del 2007, mientras se encontraba la Setiora Zepeda, llegé a
visitarla la Sefiora Maria Luisa Rodriguez y al ver la ropa de maternidad se puso a
llorar de forma inconsolable, que al preguntarle qué le pasaba le conté que estaba
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c)

d)

e)

embarazada, que no queria tener al nifio que esperaba pues le afectaba toda su vida
y que el hombre que la embaraz6 la engané pues no le habia dicho que era casado,
que ya no estaba tan joven, tenia dos hijos grandes y que con esos dos hijos y su
mamd apenas iba saliendo adelante, que la madre de ella se los cuidaba, pero que
se los maltrataba, que se habia dado cuenta que a su hijo varén lo mandaban a
trabajar al campo, que pasaba solo en la calle y no estudiaba y a la nina la habia
violado un primo y que ella no podia hacer nada, y peor con las maras que hay en
ese lugar donde viven. Mencioné que con este otro hijo se le empeoraba su
situacién, sumdndose el problema de que el padre no se habia hecho cargo del hijo
ni le ayudaba con nada pues estaba casado, era vigilante de la colonia donde ella
trabajaba en ese momento, que no le podia ayudar con una cuota de alimentos
porque ganaba muy poco dinero y tiene otros hijos que mantener en su hogar.

La Senora Zepeda, que en ese momento tenia 5 anos de casada y no habia tenido
hijos le dijo que “por qué no se lo regalaba a ella”, y que lo cuidaria como su hijo, ya
que no tenia ninguno, y que le ayudaria en su embarazo ddndole ropa, vitaminas y
otras cosas que necesitara. La Senora Rodriguez accedid, y asi visitaba cada 15 dias
todos los meses que duré su embarazo el negocio de la sefiora Zepeda, donde se le
proporcionaba lo acordado. Que dentro de lo acordado era que quienes lo
asentarian como hijo serian los senores Lépez Zepeda, que ella se comprometia a
nunca reclamar al nifio, que no acordaron jaméds que la sefiora Rodriguez también
lo asentaria, por ello es que de buena fe asentaron al nifio como hijo de ambos.

La senora Maria Luisa Rodriguez, tiene aproximadamente un ano de llegar a
observar de lejos el negocio, pues a veces por las tardes la senora Zepeda lleva al
nino, -para ella eso es el nifio, su hijo- a dicho lugar, que una vez ésta le pregunt6 a la
senora Maria Luisa, qué queria y le dijo que conocer al nifio y ver cémo estaba, la
senora Zepeda como toda mujer cristiana le dijo que lo hiciera sin ningtin
problema.

En esa ocasiéon, cuando la Sefora Rodriguez, vio al nifo bien cuidado y
alimentado, mi mandante le conté que estaba yendo a un kinder y que cuando
estuviera mds grande pensaba ponerlo en un buen colegio para que se formara
como todo un profesional, fue en ese momento que la Sefora Rodriguez se puso a
llorar y se fue, que durante el tiempo que tiene de tener bajo su cuidado al nifio esa
fue la unica vez que se acercé ya que antes la sefora Zepeda veia que de lejos
llegaba a observar al nifo, que la vio y otras personas la vieron llegar unas tres
veces cerca de su negocio durante un periodo de 5 anos.

El nino desde que nacié tenia diferentes problemas de salud, cuando ya habl6 se
fijaron que también tenia problemas de lenguaje y desde que lo recibié la familia
Lopez Zepeda, se encuentra con un experto terapista particular, tiene su control
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g)

h)

i)

pedidtrico, y junto con su esposo, son los responsables en el kinder donde estudia,
asi como de asistir a las reuniones y escuelas para padres.

Que el nino se lo entregé la Senora Rodriguez al salir del hospital, ya que le hablé
por teléfono para ponerse de acuerdo, pues asi habian quedado antes con la Senora
Zepeda, lo tinico que le extrané es que no le diera “la boleta o plantares” que dan
en el hospital, y al preguntarle le dijo “que no se acordaba donde los habia puesto, pero
que no se preocupara y asentara al nifto como si fuera de ella, pues asi lo habian hablado
antes”.

Que el nifo los identifica como padres, toda la familia y el circulo social reconoce
al nino como hijo de ellos, que ademds el nino tiene su identidad y nombre
definido como Josué Antonio Lépez Zepeda y no responde a otro nombre ni
reconoce a otras personas como sus padres o familiares, que desarraigar al nino del
ambiente y de su identidad en que ha vivido desde que nacié hasta este momento
le causaria perjuicios irreparables.

Que observan un interés malsano de parte de la madre biolégica, ya que una vez
dijo que era muy lindo y que lastima que no lo habia dado en adopcién, pues algo
hubiera ganado ella, y no con los Sres. Lopez Zepeda que no le habian dado dinero.

PRETENSIONES DE LA PARTE DEMANDADA:

1)

3)

Contestacién de la demanda en sentido negativo, solicitdindose que declare sin
lugar la impugnacion de la maternidad e impugnacién de reconocimiento
voluntario.

Se contrademanda para que se declare eficaz la segunda partida de nacimiento
inscrita en el Libro de Partidas de nacimiento bajo el No. 60 del Libro 150, que llevé
la Alcaldia Municipal de San Miguel en el ano 2007, a nombre del nino Josué
Antonio Lopez Zepeda (Art. 138 CF): en razén de no existir ninguna falta al
inscribirlo y por existir buena fe en la bisqueda del interés superior del nifio para
dotarlo de un hogar estable y de mucho amor para su prosperidad y futuro.

Se contrademanda para que se declare la ineficacia de la primera partida de
nacimiento inscrita a nombre del nifio Mario Antonio Rodriguez registrado en el
Libro de Partidas de nacimiento No. 20 del Libro 148, del ano 2007, la cual fue
asentada de mala fe por la Senora demandante.

Que se mantenga la autoridad parental y el cuidado personal (Art. 206 y 216 CF) a
favor de mis mandantes sobre el nino Josué Antonio Lépez Zepeda.

VI1.- PRUEBAS OTRECIDAS POR LA PARTE DEMANDADA

PRUEBA DOCUMENTAL
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Testimonio de Poder General Judicial con el que la abogada Inés Guardia, legitima
Su personeria.

Certificacion de partida de nacimiento No. 60 del Libro 150, que la Alcaldia
Municipal de San Miguel llevé durante el ano 2007 y donde hace constar que la
Senora Ana Lorena Zepeda es madre y el Sefior Mario Lopez es el padre del nino
Josué Antonio Lépez Zepeda.

Constancia expedida por la Sefiora Maria Pérez, Directora del Kinder “Pasitos”
donde informa que el nifio Josué Antonio se encuentra matriculado en ese centro
desde el ano 2009, que asiste normalmente, que sus padres y responsables son los
senores esposos Lopez-Zepeda, quienes se han mostrado en sus responsabilidades
como ejemplares padres del nino, no solamente por el pago del kinder sino como
por la asistencia a reuniones y seguimiento de su rendimiento académico.
Fotografias del Josué Antonio, donde se encuentra compartiendo con los seiores
Lopez y Zepeda en diferentes escenarios como cumpleanos, navidades, paseos,
kinder, junto a demds familiares, amistades, profesores, miembros de la iglesia, etc.
Cuadro de ingresos y egresos del matrimonio Lépez Zepeda, donde se refleja la
capacidad econémica para dotar al nifio Josué Antonio de todas las necesidades
que requiera para su bienestar presente y futuro.

PRUEBA PERICIAL:

1.- Valio pericial del bien inmueble y negocios que son propiedad de los
demandados.
2.- Peritaje psicolégico al matrimonio Lépez Zepeda, en el que consta el alto grado
de afectacion emocional y dafio moral sufrido como consecuencia de la
presentacion de esta demanda para entregar a su hijo, luego de 5 afos de olvido de
la Senora Rodriguez.
3.- Peritaje psicologico a su hijo Josué Antonio Lépez Zepeda, en el que consta el
grado de afectacion emocional y dafo moral que puede sufrir como consecuencia
de que el nino tiene una identificacién con sus actuales padre y madre, la familia
extensa y circulo social de esta ciudad, donde lo reconocen al nifio como hijo de
ellos, que ademads el nino tiene su identidad y nombre definido como Josué
Antonio Lopez Zepeda y no responde a otro nombre ni reconoce a otras personas
como sus padres o familiares, que desarraigar al nifio del ambiente y de su
identidad en que ha vivido desde que nacié hasta este momento le causaria danos
irreparables y grave afectacién por el tramite de este proceso judicial y cualquier
tipo de separacion.
4.- Estudio Socioeconémico en el que consta la capacidad econémica del
matrimonio Lépez Zepeda, asi como se establece el entorno social en que reside el
nino Josué Antonio.
5.- Recibos de pago a la Licda. Maria de los Angeles Rivera, por los servicios
prestados como terapeuta de lenguaje, con lo que se comprueba el tiempo del
tratamiento que ha recibido el nifo Josué Antonio.
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PRUEBA TESTIMONIAL

MARIO LUIS SORTOQ, de sesenta anos de edad, comerciante, del domicilio de San
Miguel, con quien se pretende probar lo siguiente: Que observé y escuché en el mes de
abril de 2007, cuando la Senora Zepeda y la Senora Rodriguez hablaban sobre el embarazo
de la segunda y fue durante ese mismo mes que la Senora Rodriguez, le pregunté a mi
vecina del puesto de la par -la sefiora Zepeda- , que si le podia regalar al nifio que pronto
tendria. Que fue asi como llegaron al acuerdo que la Sefiora Rodriguez, inmediatamente
naciera el nino se lo entregaria a la Senora Zepeda y esta tltima a cambio le ayudaria
durante todo el tiempo de su embarazo, ddndole vitaminas, pagdndole el médico
particular, regaldndole ropa para su embarazo y hasta dandole dinero para sus gastos
personales y de sus otros hijos e incluso le mandaba ayuda cuando su mama estaba
enferma.
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HECHOS CONOCIDOS POR EL TESTIGO DE LA PARTE DEMANDANTE

YOLANDA DEL CARMEN PADILLA, de cincuenta y cinco anos de edad, empresaria,
del domicilio de San Miguel, casada y madre de tres hijos varones. He venido este dia a
declarar a este juzgado porque me consta cuando la Sefiora Maria Luisa Rodriguez, se
encontraba embarazada en el ano 2007, que en ese tiempo yo era su patrona y la Senora
Rodriguez mi empleada doméstica, el horario que tenia era de lunes a sabado y se
quedaba a dormir en mi casa, todos los sdbados por la tarde se retiraba a su casa,
regresando hasta el dia lunes por la manana. En ese tiempo como patrona yo le habia
prevenido que con nifos pequenos no podia trabajar en mi casa pues ellos requieren de
mucho cuidado y atencién, que eso le restaria tiempo para dedicarse a las labores de la
casa por las cuales yo le estaba pagando un sueldo, ademds de perder la tranquilidad y
paz con mi marido, lo que afectaria hasta mi relacién de pareja. Dias después la Sefora
Rodriguez me comenté: “que dio prestado a su hijo Mario Antonio Redriguez, a una antiga de
ella que vende ropa en el mercado municipal por no poder recibirla a ella con nifios pequefios en su
casa”. Que conoce a los otros hijos de la Sefiora Rodriguez de nombres Rodolfo, de 12 afios
y Maria, de 14 anos, ambos de apellido Rodriguez, ya que la Senora Maria Luisa los
llevaba de vez en cuando, debido a que trabajé con ella desde el ano de 2005 hasta el afo
2010, cuando yo le ayudé a instalar la “Pupuseria la Oriental”, en la casa de Maria Luisa.
Que en dos ocasiones en el ano 2011 y 2012, la he acompanado donde una sefiora de
nombre Ana Lorena Zepeda, tanto a su negocio en el mercado como a su casa de
habitacion para solicitarle que le entregue el hijo de la Sefiora Maria Luisa Rodriguez, pero
se ha negado en ambas ocasiones, manifestandoles que “hagan lo gue quieran pero el nifio es
de nuestra familia y sus abogados le han dicho que la Seiiora Rodriguez, no puede hacerle nada a
ella ni al nifio porque la justicia estd de su lado por el tiempo transcurrido”. Me consta el
sufrimiento permanente y la depresion que sufre la Sefiora Maria Luisa, por el
remordimiento de haber entregado de buena fe a su hijo a esta familia y todo por gran
necesidad y desamparo por el cual se encontraba pasando en esos momentos. Ella
consideraba a los esposos Lopez Zepeda como sus amigos y me ha comentado que nunca
se imaginé que ellos fueran a asentar a su hijo sin su voluntad porque ella no firmé jamés
ningtn documento, mucho menos se los ha dado en adopcion alguna. Yo al verla bastante
angustiada por recuperar a su hijo, desde hace un ano la he apoyado con llevarla para que
reciba ayuda psicolégica en la Procuraduria General de la Republica de esta ciudad, donde
le han estado dando apoyo psicolégico para superar este trauma permanente, e incluso los
psicélogos le han recomendado que tiene que exigir la devolucién de su hijo para superar
definitivamente su depresion y ansiedad que provoca su crisis y trauma. Toda su familia
y el bienestar de sus otros hijos que se ven afectados al ver sufrir a su madre por no poder
recuperar a su hijo, a quien le desea entregar su amor y cuidados de madre. Actualmente
Maria Luisa posee las condiciones necesarias para recibir en su hogar a su hijo Mario
Antonio, gracias a las ganancias que obtiene en el negocio de venta de pupusas
denominado “Pupuseria la Oriental”, con los que sin duda alguna puede lograr subsistir
con todo su grupo familiar pues son suficientes para otorgarle condiciones dignas a todos,
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especialmente por el hecho que jaméds acordaron que el nino se quedara para siempre con
los senores Lopez Zepeda. Esas no fueron las condiciones pactadas por lo que ha tenido
que recurrir a los juzgados de familia para que le resuelvan su penosa situacion.
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HECHOS CONOCIDOS POR EL TESTIGO DE LA PARTE DEMANDADA

MARIO LUIS SORTO, tengo sesenta afios de edad, comerciante, del domicilio de San
Miguel, viudo y abuelo de seis nietos. Soy comerciante desde hace mds de diez anos,
tengo mi negocio en el Mercado Municipal contiguo al negocio propiedad de la Sefora
Ana Lorena Zepeda. Recuerdo haber estado presente desde el primer dia que llegé la
Senora Maria Luisa Rodriguez, debido a que en el pasaje donde se encuentran todos los
negocios tenemos visién perfecta sobre las personas que nos visitan. Que en el caso de esta
Senora Rodriguez, nos daba ldstima por ser empleada doméstica y madre soltera.
Habitualmente le ayudabamos con la Sefiora Zepeda en lo que podiamos y la Sefiora
Rodriguez, nos ayudaba lavando y planchando ropa en sus momentos libres. Observé y
escuché durante el mes de abril del ano 2007, cuando la Senora Zepeda y la Senora
Rodriguez hablaban sobre el embarazo de la segunda ya que se puso a llorar y al verla
inconsolable salimos a ayudarle a ofrecerle apoyo y atenderla en la crisis nerviosa. Luego
cuando se calmé seguimos platicando para buscarle salida a su problema y fue asi como
explicé que estaba embarazada nuevamente y que estaba tan desesperada que preferia
morirse y no sabia qué hacer debido a que su patrona le habia dicho que no la recibiria con
ninos pequenos, nos expresé que el padre es un vigilante de la colonia donde trabajaba,
pero cuando ella le dio la noticia de que estaba esperando un hijo de él, se molest6 y le dijo
que ella sabia que era casado y que no tenia dinero para ayudarle porque tiene otros hijos
y no le alcanzaba el dinero de ese sueldo tan poquito que ganaba. Luego la seneora
Zepeda, una mujer honorable y quien no ha podido tener hijos propios, es decir de sangre,
viendo la situacién por la que estaba pasando la Sefiora Rodriguez y especialmente porque
es bien desprendida de sus hijos, lo sabiamos porque que ella no cuidaba a los otros dos
hijos que habia tenido antes, sino la abuela a quien no ayudaba, le pregunté que si le podia
regalar al nino que tendria y la Sefora Rodriguez, le respondié que estaba bueno, que se
lo entregaria a ella porque habia sido muy buena y ademds sabia que nada le faltarfa, por
eso el entregdrselo era lo mejor que podia hacer con su hijo para evitar que pase hambre o
lo que es peor se le fuera a morir, por lo que asi lo acordaron. Ambas siguieron hablando y
empezaron a detallar la forma de entrega del nifio. La Senora Rodriguez, le dijo que
inmediatamente que naciera el nifio se le entregaria a la Sefora Zepeda, por lo que esta
altima a cambio le ayudaria durante todo el tiempo de su embarazo, dandole vitaminas,
pagandole el médico particular, regaldndole ropa para su embarazo y hasta ddandole
dinero para sus gastos personales al igual que para sus otros dos hijos, tanto fue el
compromiso que adquiri6 la senora Zepeda, que para cuando la mamda de Maria Luisa
estuvo enferma, también le mando dinero y medicinas para ella. Yo fui con la Sra. Zepeda,
a traer al nino al hospital porque con el esposo somos muy buenos amigos y ese dia él no
podria acompanarla, que observé el desprendimiento de la Sra. Rodriguez al entregar al
nino, que es hasta ahora que lo ve bonito y sano que lo quiere, escuché cuando dijo “gue
lastima que no lo di en adopcion pues buen pisto me hubieran dado y no con ellos que solo ropa me
dieron”; sobre sus otros hijos no es cierto que estén con ella, ya que yo he dado cuenta que
ni siquiera los va a ver, que su hijo varén trabaja en labores del campo como peén y la nina
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le ayuda en los quehaceres domésticos a la abuela. A la Sefiora Maria Luisa Rodriguez, la
he visto muy inestable en su vida y ha demostrado que no puede formar un hogar, ya que
me he dado cuenta que no obstante tener dos hijos mds siempre andaba de novia con
varios hombres, lo cual no es bueno para sus hijos mucho menos para el nino que hoy
reclama. Ella siempre se esta metiendo en problemas y recuerdo cuando al mercado
llegaba con uno y luego con otro novio, como cualquier mujer soltera que no tiene
responsabilidad de hijos. He visto que la Senora Rodriguez visita a la Sefora Zepeda para
ver al nino y nos ha causado indignacion a todos los vendedores del pasaje en el mercado
la injusticia que estd cometiendo ahora que ha visto bien bonito al nino, pues se lo quiere
quitar a Dona Lorena después que ha sido tan buena y la ha tratado como familia y le
ayud6 en los momentos que ni su familia le apoyé. Que el nifio tiinicamente se identifica
como Josué, y reconoce como sus padres a Ana Lorena y Mario, que goza de estabilidad,
de carino, de cuidados, como pocas personas pueden hacerlo.
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PROCESO DE IMPUGNACION DE RECONOCIMIENTO VOLUNTARIO DE PATERNIDAD

Fundamento legal Arts. 143, 156 y 157 del Codigo de Familia

CONSIDERACIONES METODOLOGICAS

Para el mejor desarrollo de la presente competencia, deben atenderse las siguientes
indicaciones previas relativas al caso:

1. En la competencia resulta ganador el equipo que -seglin los parametros de evaluacion-
desarrolla mejores habilidades y destrezas en el uso de las técnicas de oralidad y no el que
gana o pierde el caso, ya que el juez que preside la audiencia no dictaré resolucién alguna.

2. Deben observarse todas las disposiciones del Reglamento del Concurso, cuyo Art. 16 inciso
final, establece que: “Los elementos del caso objeto de la simulacién no podrdn ser alterados
esencialmente o en forma que implique un riesgo de sorpresa o desventaja para el adversario.
Las consultas sobre cambios deben de realizarse con la anticipacién debida al Consejo mediante
la Escuela, en perfodo establecido para esos efectos”.

3.Los testigos de cada equipo participante deberdn observar un comportamiento adecuado,
sin exageraciones, ataques e irrespetos a la contraparte, sin reaccionar con hostilidad
extraordinaria durante la realizacién de los interrogatorios.

INDICACIONES ESPECIALES:

1. En el entendido que (nicamente en una audiencia principal se podrfan evaluar aspectos
relativos a las habilidades y destrezas de oralidad, tales como: interrogatorios, alegatos,
comportamiento forense, etc.; de acuerdo al reglamento, se simulard la audiencia de
sentencia en la que se produce, inmedia y controvierte la prueba. Art. 114 a 121 LPF y Arts.
200 y 9 CPCYM. Con base a las disposiciones citadas se dara inicio a la simulacién con la
lectura de las peticiones de la demanda y contestacién en cuanto a los puntos
controvertidos donde quedaron fijados el objeto del proceso y la prueba ofrecida por
ambas partes.

2. Para efectos de la simulacién, el concursante utilizard su propio nombre para identificarse,
en sustitucién del mencionado como apoderado en el caso. De igual manera se procederd
para designar al apoderado de la parte demandada.



Mientras el testigo esté en su rol no puede intervenir como litigante, pudiendo hacerlo
cuando se retire del estrado y se incorpore al equipo a que pertenece, si asf lo consideran
conveniente segln su estrategia.

A efecto de evaluar la teorfa del caso y la estrategia para desvirtuar la de la parte contraria,
los concursantes deberdn establecer su interrogatorio de conformidad al marco factico
presentado en el caso.

La infermacién contenida en las deposiciones de los testigos, corresponde a lo que en el
caso real aportaron los mismos en sede jurisdiccional adecuada para la competencia, porlo
que de ninguna manera deben entenderse como declaraciones previas o elementos
probatorios en sf mismos. Su uso es para delimitar la informacién que aportara el testigo en
la simulacién y coadyuvar las pretensiones probatorias que sustenten las teorfas del caso
de cada una de las partes para el fundamento de sus alegatos finales.

Se presume que la prueba documental vinculada al caso, cumple con las formalidades
legales. El testigo de la parte demandante si bien es cierto es de profesién médico, su
declaracién no serd como perito, sino como testigo y dentro de los limites establecidos
como hechos conocidos dentro del caso.

No obstante lo dispuesto en el art. 117 inciso tercero, 121 LPF y 413 CPCYM, relativo a la
posibilidad de “objetar” en los alegatos finales, para efectos de evitar que el uso de dicha
facultad restrinja el tiempo de 10 minutos asignado para la formulacién de la
argumentacién final, no se permiten objeciones en el desarrollo de los mismos.
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DATOS GENERALES

PROCESO DE IMPUGNACION DE RECONOCIMIENTO VOLUNTARIO DE PATERNIDAD

Fundamento legal Arts. 143, 156 y 157 del Cédigo de Familia

I.DATOS DE LA PARTE DEMANDANTE

|

CARLOS ALEXIS PEREZ, actuando como apoderado de la SRA. MARIA ELENA
SALMERON DE ARAGON, quien impugna el reconocimiento voluntario de paternidad
que verificé su esposo JULIO ANTONIO ARAGON, al momento de asentar la partida de
nacimiento de la nifia ANA JULIA ARAGON MONTALVO, quien nacié el diez de enero
del afio dos mil cinco, fruto de las relaciones amorosas que sostuviera el sefior Aragdn,
con la sefiora MAURA REGINA MONTALVO.

Il. DATOS DE LAS PARTES DEMANDADAS

1. NELSON PERDOMO, apoderado de la sefiora MAURA REGINA MONTALVO,
quien representa a la nifia ANA JULIA ARAGON MONTALVO, de siete afios de
edad, estudiante. Quien se opone a la impugnacion del reconocimiento
voluntario de paternidad de su hija.

2. Sefior JULIO ANTONIO ARAGON, quien es padre legal de la nifa ANA JULIA
ARAGON MONTALVO. Quien no comparecié al proceso y no contesté la

demanda.
I1l. SINTESIS DE LOS HECHOS

La SRA. MARIA ELENA SALMERON DE ARAGON, en su cardcter de esposa, del SENOR
JULIO ANTONIO ARAGON, comparece como interesada, manifestando un interés
actual para impugnar la paternidad que voluntariamente se atribuyd su esposo al
momento de asentar la partida de nacimiento de la nifia ANA JULIA ARAGON
MONTALVO, por los siguientes hechos:

a) Que contrajo matrimonio con el sefior JULIO ANTONIO ARAGON, hace mas de
veinticinco afios, habiendo procreado tres hijos SANTIAGO, ANTONIO y ROSA
MARIA, mayores de edad. Que en el afio dos mil ambos cényuges decidieron
que el sefior JULIO ANTONIO ARAGON, se sometiera a una operacién para ya no
tener mas hijos.




b)

d)

f)
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Que el dia cinco de septiembre del presente afio llegd a la casa de la sefiora
MARIA ELENA SALMERON DE ARAGON, un sefior de la Procuraduria General de
la Republica, con una esquela de citacién para que su esposo compareciera a
una conciliacién sobre cuotas alimenticias a favor de una nifia que es su hija, de
nombre ANA JULIA ARAGON MONTALVO. En ese momento el esposo no se
encontraba. Cuando llegd su esposo a la casa, ella lo confronté respecto a la
esquela que habfa recibido y él le confesé que era cierto que tenfa una hija fuera
del matrimonio, pero que en realidad biolégicamente no es su hija; sin embargo
le mostrd una partida de nacimiento bajo el No. 328 del Libro 20 de partidas de
nacimiento que la Alcaldia Municipal de San Salvador, llevé durante el afo dos
mil cinco, donde consta tal acto juridico; y le manifesté que no haya qué hacer
con esa situacion porque la madre de esa nifia lo presiond para que la
reconociera como hija suya.

Que como resultado de la operacién denominada vasectomia bilateral
irreversible realizada por el Dr. Daniel Segovia Lemus, al sefior JULIO ANTONIO
ARAGON en el afio dos mil, no es posible que sea el padre biolégico de la nifia
ANA JULIA ARAGON MONTALVO.

Que el sefior JULIO ANTONIO ARAGON, sostuvo una relacién extramatrimonial
con la sefiora MAURA REGINA MONTALVO, durante mas de nueve anos,
aproximadamente desde principios del afo 2002 al afio 2011. Al inicio de la
relacion ella tenia veintitrés afos de edad y el sefior Aragén cuarenta y tres
afios. Durante todo ese tiempo la sefiora MARIA ELENA SALMERON DE
ARAGON, no tuvo conocimiento de esa relacién.

Que en el periodo que durd la mencionada relacién, la sefiora MAURA REGINA
MONTALVO, e insistia al sefior JULIO ANTONIO ARAGON, en procrear un hijo
juntos. Que el sefior JULIO ANTONIO ARAGON, cegado por la juventud de su
otra pareja y por temor a perderla al no poder darle un hijo, acepté tal
propuesta para complacerla, aun sabiendo que en realidad no seria el padre
bioldgico.

Después de obtener una respuesta positiva a sus pretensiones, es decir la
aceptaciéon del sefior Aragon, la sefiora MAURA REGINA MONTALVO, e
propuso hacerlo por medio del tratamiento médico conocido como

a




g)

h)

k)

“FECUNDACION HUMANA ASISTIDA”, manifestandole que ya habia investigado
y que el donante de semen podria ser el hermano del sefior Aragén, de nombre
JAVIER FRANCISCO ARAGON, para que todo quedara en familia.

El sefior JULIO ANTONIO ARAGON, le propuso a su hermano JAVIER
FRANCISCO, que le sirviera como donante para que la sefiora MAURA REGINA,
pudiese tener un hijo. El sefior JAVIER FRANCISCO, le contesté que tenia
muchas dudas y que deseaba tener mds informacién sobre el procedimiento
médico.

Fue asi que en enero del afio dos mil cuatro, se sostuvo una reunién entre el
sefior JULIO ANTONIO ARAGON, la sefiora MAURA REGINA MONTALVO y el
sefior JAVIER FRANCISCO ARAGON, con el DR. GUILLERMO ESTRADA,
ginecdlogo y compadre del primero, con la finalidad de expresarle sus
intenciones y recibir asesoria para el procedimiento al que deseaban someterse.
Después de la explicacién brindada por el DR. ESTRADA, el Sefor JAVIER
FRANCISCO, expresd su consentimiento para servir como donante de esperma.
El DR. ESTRADA, les explicé que el experto en fertilizacién era el DR. CARLOS
GARAY, razén por la que fueron referidos con él; siendo este Doctor el que
realizé el procedimiento aludido.

Durante el mes de febrero del afio dos mil cuatro, se inicié el procedimiento de
fertilizacion humana asistida en las “Clinicas Garay”, donde se sometieron a
diferentes examenes y pruebas los sefiores MAURA REGINA MONTALVO y
JAVIER FRANCISCO ARAGON. A mediados del mes de abril la sefiora Montalvo
quedd embarazada.

Que la sefiora MAURA REGINA MONTALVO, es la responsable de que el sefior
JULIO ANTONIO ARAGON, aparezca como padre sin serlo, puesto que fue ella la
que asumio la responsabilidad de engendrar de forma no natural, e involucré a
mi esposo en la referida situacién, aprovechdndose de que la amaba para
coaccionarlo y lograr lo que queria: tener un hijo; produciéndose un vicio en el
consentimiento del sefior JULIO ANTONIO ARAGON.

Que en el mes de junio del afio dos mil once, el SENOR JULIO ANTONIO, fue a
buscar a la SENORA REGINA, a la Universidad donde estudiaba y la vio
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besandose con otro hombre; motivo por el que se terminé la relacién amorosa
entre ellos.

) Que la filiacién que determina el Cédigo de Familia son Unicamente la
consanguinea y adoptiva, pues no existe en la legislacién contemplada otra
forma de tener filiacién paterna o materna. Como consecuencia el sefior JULIO
ANTONIO ARAGON, no es el padre y pide la cesacién de la cuota administrativa
de alimentos por $200.00, a favor de la nifia ANA JULIA.

IV. PRUEBAS OFRECIDAS POR LA PARTE DEMANDANTE

PRUEBA DOCUMENTAL

1. Testimonio de Poder Judicial, con el que el LIC. CARLOS ALEXIS PEREZ, legitima
su personeria.

2. Constancia médica extendida por el DR. DANIEL SEGOVIA LEMUS, en la que
establece, que el SR. JULIO ANTONIO ARAGON, fue sometido a una operacién
de vasectomia bilateral, cuyos efectos son la infertilidad total e irreversible.

3. Notas de abono del Banco Agricola, donde constan los depdsitos de $200.00
que mensualmente hace a favor de la nifia ANA JULIA.

4. Certificacién de partida de nacimiento No.328, del Libro 20 que el Registro de la
Alcaldia Municipal de esta ciudad llevé durante el afio 2005, y en la que aparece
como padre el sefior JULIO ANTONIO ARAGON, pues asi lo reconocié
voluntariamente él, al momento de consignar los datos para la inscripcién
correspondiente.

PRUEBA CIENTIFICA

Prueba del ADN, en la nifia ANA JULIA ARAGON MONTALVO, del sefior JULIO ANTONIO
ARAGON vy del sefior JAVIER FRANCISCO ARAGON, con la que se determina que el
padre bildgico de la niia ANA JULIA ARAGON MONTALVO, es el sefior JAVIER
FRANCISCO ARAGON.

PRUEBA TESTIMONIAL

GUILLERMO ESTRADA, mayor de edad, médico ginecdlogo, del domicilio de San
Salvador, con el que se pretende probar que la sefiora MAURA REGINA MONTALVO,




suplicd, presiond y convencié al sefior JULIO ANTONIO ARAGON, para que permitiera
que ella fuera fecundada con esperma del sefior JAVIER FRANCISCO ARAGON,
hermano del sefior JULIO ANTONIO.

V.ACTITUD DE LA DEMANDADA

El sefior JULIO ANTONIO ARAGON, quien es padre legal de la nifia ANA JULIA ARAGON
MONTALVO, no contestd la demanda.

El Lic. NELSON PERDOMO, abogado de la Sefiora MAURA REGINA MONTALVO, quien
representa a la nifia ANA JULIA ARAGON MONTALVO, al contestar la demanda lo hizo
en sentido negativo, alegando lo siguiente:

a)

b)

Que el reconocimiento no puede ser impugnado, ya que lo que ocurrié es que la
sefiora MAURA REGINA MONTALVO, convivié maritalmente con el sefior JULIO
ANTONIO ARAGON, mds de nueve afios, aproximadamente desde principios
del afio 2002 al afio 2011; que durante el afio 2004, el SENOR ARAGON comenzé
a insistirle con mucha presién a su representada que en ese momento tenia
veinticinco afios de edad y el sefior Aragén cuarenta y cinco afios, de que queria
tener un hijo con ella, pero que ante la situacién personal de €l que tenfa una
vasectomia irreversible, le dijo que exploraran otras opciones como la
fecundaciéon humana asistida, que el sefior Aragén fue quien habia investigado
por medio de un compadre que se podia inseminar a la sefiora MAURA REGINA
MONTALVO, con semen de un donante.

Que el sefior JULIO ANTONIO ARAGON, al efecto habfa pensado como donante
en su hermano JAVIER FRANCISCO, pues asi practicamente seria un hijo de “su
propia sangre”, que todo estaba sujeto a que la sefiora MONTALVO aceptara, y
que si no lo hacfa, le quitarfa toda la ayuda econédmica que le brindaba, incluso
dejaria de pagarle el apartamento donde residia, dejandola hasta sin carro.

Que mi poderdante por su edad e inexperiencia en ese momento, y por el amor
que le tenia aceptd, y fue asi como también involucraron al hermano del sefior
Aragén para que se convirtiera en donante, visitaron juntos la clinica de
fertilidad del DR. CARLOS GARAY, donde se sometid con éxito a la fertilizacion;
quedando embarazada de su hija a inicios de abril del afio dos mil cuatro; que
durante el embarazo visité al ginecélogo DR. FRANCISCO ALFREDO
ZELAYANDIA, quien le llevé el control de su embarazo vy la asistié en el parto,
que durante tales consultas y durante todo el embarazo la acompafié el Sr. Julio
Antonio Aragén, quien también asumié absolutamente todos los gastos pre y
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d)

f)

g)

h)

post natales. Ademds, pagd el parto en el “HOSPITAL DE LA MUJER Y EL
NINO”, de esta ciudad.

Que en el presente caso, si bien es cierto la fecundacién humana asistida no
estd contemplada expresamente en la ley, debe valorarse la voluntad y
responsabilidad del sefior JULIO ANTONIO ARAGON, por haber generado una
situacién juridica de la que es totalmente participe y responsable, pues fue
unicamente por su insistencia y voluntad que procrearon a la nifia ANA JULIA.
En el mes de diciembre del afios dos mil once, la sefiora MONTALVO, decidié
terminar la relacién sentimental fuera de matrimonio que tenfa con el SR.
ARAGON, a consecuencia de la violencia intrafamiliar por celos infundados por
parte de su pareja.

Que la hija de la sefiora Montalvo, ha sufrido un dafio sicolégico y moral por
parte de su padre sefior JULIO ANTONIO ARAGON, a rafz de la separacién por lo
que tuvo que demandarlo ante la PGR. No es cierto que la sefiora MARIA
ELENA SALMERON DE ARAGON, no tenia conocimiento de la relacién ya que
fueron mads de nueve afos los que duré la relacion.

Que se le esta haciendo un dafio a la menor hija que procred dentro de Ia
relacion amorosa con el sefor Aragén, ya que como lo demuestra con las
fotografias que adjunta desde que la misma era una bebé su padre ha estado
presente en la vida de ella, la nifia lo ama y reconoce como tal, las fotografias
son de eventos especiales e importantes como cumpleafios, navidad, paseos
familiares, etc.

Se solicita un aumento en la cuota de alimentos, ya que los $ 200.00 que aporta
el padre se han vuelto insuficientes, dado el alto costo de la vida. La cuota que
solicita son $ 350.00 ddlares mensuales.

PRUEBAS OFRECIDAS POR LA PARTE DEMANDADA

PRUEBA DOCUMENTAL

1.- Testimonio de poder judicial con que el abogado CARLOS NELSON PERDOMO
legitima su personeria.

2. Declaracién jurada de ingresos y egresos, con el que se pretende demostrar que la
cuota que en concepto de alimentos provee el SENOR ARAGON, no es suficiente para
cubrir las necesidades de la nifia ANA JULIA.
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3. Album con 25 fotografias en las que se pueden ver interactuando en diferentes

locaciones y fechas, tanto al SR. ARAGON y la NINA ANA JULIA, como con diferentes
familiares.

PRUEBA TESTIMONIAL

JAVIER FRANCISCO ARAGON, mayor de edad, Administrador de empresas de este
domicilio, hermano del sefior JULIO ANTONIO ARAGON, con quien se pretende probar
que es la persona que dond el esperma con que se fecundd a la sefiora JULIA REGINA
MONTALVO, para procrear a la NINA ANA JULIA, a insistencias de su hermano
bioldgico, ya que él no estaba convencido ni queria hacerlo.

PRUEBA PERICIAL

Dr. CARLOS GARAY, médico ginecdlogo con especializacién en fertilidad, con él se
pretende probar que es el médico que llevé a cabo la inseminacién en la paciente
Maura Regina Montalvo, con semen del donante JAVIER FRANCISCO ARAGON.

Dr. FRANCISCO ALFREDO ZELAYANDIA, médico ginecélogo que luego de lograrse por
la via de la inseminacién el embarazo en la Sra. Montalvo, llevé el control mensual
prenatal, y la asistencia en el parto, quien también dird que la persona que le pagé por
sus servicios médicos fue el sefior JULIO ANTONIO ARAGON.
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Vil, HECHOS CONOCIDOS POR EL TESTIGO DE LA PARTE DEMANDANTE

GUILLERMO ESTRADA, mayor de edad, médico ginecdlogo, del domicilio de San
Salvador, soy padrino de SANTIAGO uno de los hijos del sefor JULIO ANTONIO
ARAGON y la sefiora MARIA ELENA SALMERON DE ARAGON, me encuentro este dia en
este juzgado para declarar sobre:

a) La relacién extramatrimonial que sostuvo mi compadre por algunos afios con la
senora MAURA REGINA MONTALVO, de la cual mi comadre Maria Elena no tuvo
conocimiento porque yo nunca le comenté, ya que eran cosas de hombres y mi
compadre jamds me lo hubiera perdonado.

b) Que este amorio durd varios afios, no recuerdo cuantos exactamente, durante
el mismo la SENORA MONTALVO me expresé su gran deseo de tener hijos con
JULIO ANTONIO, mi compadre, a pesar de que sabia que le habian realizado una
vasectomia bilateral irreversible y no podia por lo tanto procrear mas hijos que
los que tenfa con su esposa; pero yo pude observar y escuchar en varias
ocasiones que ella no perdia oportunidad para pedirselo, incluso
comprometiéndolo delante de sus amigos, yo vela al compadre que pasaba
triste por ello, y siempre me tocaba el tema tratando de justificar a la sefiora
Montalvo diciendo que quizds ella deseaba tener un hijo con él porque pasaba
sola, que tenfa miedo a que lo fuera dejar por otro si no se lo daba, porque a
cada rato le vivia diciendo: “que los nifios son lindos, que dentro de sus planes de
vida se veia con un hijo mfo, que un hijo nos unirfa mds”, y fue asi que uno de
tantos dfas, mi compadre también me comentd: que ante la insistencia de la
sefiora Regina y por temor a perderla al no poder darle un hijo, acepté tal
propuesta para complacerla, aun sabiendo que en realidad no seria el padre
biolégico; me agregd en esa misma ocasion que se sentia sumamente
entusiasmado y emocionado por la juventud de su otra pareja.
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Para mi cumpleafos en octubre del dos mil tres, mi compadre me invité a cenar
a un restaurante y al lugar llegé con la SENORA MONTALVO; fue en esa ocasién

cuando ella nos dijo que habfa investigado todo acerca de la fecundacion
artificial, cuanto costaba, dénde quedaba la clinica de fertilidad, qué habia que
hacer, es mas, nos dijo que dentro de su investigacién le habfan planteado la
posibilidad que pudiera ser cualquier donante atin de forma anénima, pero que
a ella le parecia mds adecuado que fuera su cufiado JAVIER FRANCISCO
ARAGON, pues asi practicamente serfa como un hijo de mi compadre, por ser su
hermano; que tnicamente faltaba preguntarle al cufiado si aceptaba. Durante
esta conversacién mi compadre me pregunté que cdmo podrfa hacer, fue asi
como le sugeri que mejor sostuviéramos una reunién formal en mi consultorio
para analizar detenidamente las alternativas.

Recuerdo que el dia dieciséis de enero del dos mil cuatro, sostuvimos la referida
reunidn, en la que estuvimos presentes el sefior JULIO ANTONIO ARAGON, su
hermano JAVIER FRANCISCO ARAGON y la seflora MAURA REGINA MONTALVO,
con la finalidad de recibir asesorfa para el procedimiento de fecundacién
humana asistida al que deseaban someterse. Después de la explicacién brindada
por mi persona, el Sefior Javier Francisco expresé su consentimiento para servir
como donante de esperma. Les expliqué que el experto en fertilizacién era el
DR. CARLOS GARAY, razén por la que fueron referidos con él; siendo este
Doctor el que realizé el procedimiento aludido.

La relacién amorosa entre mi compadre y la sefiora REGINA, termind en
diciembre del dos mil once, debido a que en el mes de junio del afio dos mil once
cuando JULIO ANTONIO la fue a recoger a la Universidad estudiaba Regina, la
vio besandose con otro hombre en el parqueo, y fue por esa razén que mi
compadre dejé de pagarle los estudios a ella, no obstante que él siempre me
dijo que deseaba que Regina se preparara para que fuera una mujer profesional
y exitosa, le pagaba un apartamento y le regalé un carro de agencia.

11
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Viil. HECHOS CONOCIDOS POR EL TESTIGO DE LA PARTE DEMANDADA

JAVIER FRANCISCO ARAGON, mayor de edad, con profesién en Administrador de
Empresas, soy hermano de JULIO ANTONIO ARAGON, conozco a MAURA REGINA
MONTALVO, y vengo a declarar sobre lo siguiente:

a) Que mantuvieron una relacién fuera de matrimonio con mi hermano, que duré
aproximadamente de ocho a diez afios, mds o menos desde el afo 2002 al 2011.
La esposa de mi hermano es la sefiora MARIA ELENA SALMERON DE ARAGON,
con quien han procreado tres hijos SANTIAGO, ANTONIO y ROSA MARIA,
mayores de edad.

b) Que mi hermano se realizé una vasectomia bilateral irreversible, luego de tener
los hijos mencionados con su esposa, que después de tal procedimiento JULIO
ANTONIO no puede ya engendrar;

¢) Que me di cuenta cuando comenzd la relacién con la sefiora MAURA REGINA,
porque vi a mi hermano totalmente entusiasmado con ella, se olvidd de todo lo
que le rodeaba, descuidé su hogar y a sus propios hijos, yo no le decia nada pues
mi hermano siempre ha sido mujeriego y pensé que le pasarfa luego la emocién,
pero no fue asf, observé que la frecuentaba mucho, hasta le alquilé una casa y se
quedaba a dormir varias noches con ella, me la presenté como su novia.

d) Observé que MAURA REGINA era una mujer mucho mds joven que mi hermano,
guapa y muy agradable, JULIO ANTONIO se enamoré perdidamente de ella. Mi
sorpresa fue en los primeros dias de enero del afio 2004 mas o menos, JULIO
ANTONIO me dijo que queria hablar conmigo, nos reunimos en la casa de
MAURA REGINA, pues alli me cité mi hermano y me expusieron la razén por la
que querfan hablar conmigo y después mi hermano me formulé una peticion
concreta: “Hermano hazme el favor de donarme esperma para fertilizar a Maura
Regina”.

e) Las razones que me expuso JULIO ANTONIO fueron que queria tener un hijo
con ella pero que por causa de la vasectomia que se habia hecho en afos
anteriores no podia embarazarla. Al principio me sorprendié tal proposicion y
me resistia a creerlo, no me gusté que me lo pidiera delante de ella, pues me
sentf comprometido por penay no dije nada, pero aun asi, después de pensarlo
por un momento le dije que no podia hacerlo pues no me parecia adecuado, que
ambos estdbamos casados y que nos podia acarrear problemas en nuestros
hogares si se daban cuenta, ademds le dijo que no queria tener
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g)

h)
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responsabilidades ni legales ni familiares, eso lo aclaré desde un principio, pero
mi hermano me rogd y me expresé que era imposible que tuviera problemas
puesto que me lo pedia Unicamente porque era algo que no podia hacer de
forma personal pero que queria tener un hijo de su sangre, mi hermano me lo
suplicé tanto, y yo por ser solidario con €l al verlo tan decidido y entusiasmado,
que terminé aceptando.

Dias después fuimos los tres donde un médico que es compadre de mi hermano
y quien me explicé el procedimiento que se haria; posteriormente fuimos a las
“Clinicas Garay”, me someti a unos examenes y se comenzé con el proceso de
fecundacién humana asistida, después de varios dias me dijeron que como
resultado del mismo MAURA REGINA ya estaba embarazada, tuvo una nifa, la
cual me reconoce como su tio.

Ahora después de haberle hecho un favor nos encontramos enemistados pues
nunca quise tener problemas por nada y ahora se me han acumulado una serie
de problemas incluso con mi mujer, todo por la insistencia de mi hermano, pues
no fue Maura Regina la que me solicité mi esperma, repito fue mi hermano, al
que siempre le dije que no me parecia que estuviera bien hacer esas cosas fuera
de la naturaleza, pero me respondia que en todos los paises del mundo se
realizan tales procedimientos, que lo intentdramos y que si atin si ella no
pudiese embarazarse, analizaria la posibilidad de un vientre de alquiler; yo con
todas esas ideas jamds estuve de acuerdo, pero vi que como fuera mi hermano
querfa tener un hijo con Maura Regina, estoy seguro que si yo no hubiera
accedido en ese momento hubiera cesado la relacién, pues observaba que ese
era el interés primordial de mi hermano JULIO ANTONIO.

Con respecto a la nifig, le tengo algo de carifio puesto que la misma no tiene
culpa de nada, siempre ha reconocido y quiere como papda JULIO ANTONIO, yo
nunca me he sentido ni fungido como padre de la menor, puesto que nunca
tuve relacion afectiva con la madre, nunca fue mi intencién tener un hijo con
ella, pero siento que es una filiacidon-a la que me obligaron y por ello no me
siento con responsabilidad sobre la nifia. Mi problema radicé en no poder
decirle no a mi hermano y aceptar lo que me propuso.
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Y0 CONCURSO INTERUNIVERSITARIO BE LITIGACION DERECHO DE FARMILIA 2093

CASO FASE SEMIFINAL

DATOS DEL HECHO
PROCESO DE CUIDADOC PERSONAL Y ALIMENTOS.

Arts. 211 al 217 C. 248 y sigs. C.F.

CONSIDERACIONES METODOLOGICAS

Para el mejor desarrollo de la presente competencia, deben atenderse las siguientes
indicaciones previas relativas al caso:

1.En la competencia resulta ganador el equipo que —segln los parametros de evaluacién-
desarrolla mejores habilidades y destrezas en el uso de las técnicas de oralidad y no el que
gana o pierde el caso, ya que el juez que preside la audiencia no dictard resolucién alguna.

2.Deben observarse todas las disposiciones del Reglamento del Concurso, cuyo Art. 16 inciso
final, establece que: “Los elementos del caso objeto de la simulacién no podrdn ser alterados
esencialmente o en forma que implique un riesgo de sorpresa o desventaja para el adversario.
Las consultas sobre cambios deben de realizarse con la anticipacién debida al Consejo mediante
la Escuela, en periodo establecido para esos efectos”.

3.Los testigos de cada equipo participante deberan observar un comportamiento adecuado,
sin exageraciones, ataques e irrespetos a la contraparte, sin reaccionar con hostilidad
extraordinaria durante la realizacién de los interrogatorios.

INDICACIONES ESPECIALES:

1. En el entendido que (nicamente en una audiencia principal se podrfan evaluar aspectos
relativos a las habilidades y destrezas de oralidad, tales como: interrogatorios, alegatos,
comportamiento forense, etc.; de acuerdo al reglamento, se simulard la audiencia de
sentencia en la que se produce, inmedia y controvierte la prueba. Art. 114 a 121 LPF y Arts.
200 y 9 CPCYM. Con base a las disposiciones citadas se dard inicio a la simulacién con la
lectura de las peticiones de la demanda y contestacién en cuanto a los puntos
controvertidos donde quedaron fijados el objeto del proceso y la prueba ofrecida por

ambas partes.
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Y CONCURSO INTERUNIVERSITARIO DE LITIGACION DERECHO DE FAMILIA 2013

CASO FASE SEMIFINAL

DATOS GENERALES

PROCESO DE CUIDADO PERSONAL Y ALIMENTOS.
Arts. 211 al 217 C. 248 y sigs. C.F.

l.-DATOS DE LA PARTE DEMANDANTE

LIC. RAUL EDMUNDO ALFARO, abogado, representa a la sefiora MILAGRO ELIZABETH
RAMIREZ, de treinta y seis afios de edad, Administradora de Empresas, de este
domicilio, quien solicita el cuidado personal de sus hijos OMAR ANTONIO Y LUCIA
ELIZABETH, de 12 y 10 afios de edad.

il. DATOS DE LA PARTE DEMANDADA

LIC. MARIA ARACELY HERNANDEZ, abogada, representa al SR. ELISEO ANTONIO
HIDALGO, de treinta y ocho afios de edad, Contador, de este domicilio.

Ill. SINTESIS DE LOS HECHOS

|

El LIC. RAUL EDMUNDO ALFARO, en el cardcter de abogado de la sefiora MILAGRO
ELIZABETH RAMIREZ, solicita el cuidado personal de los dos hijos de su mandante
Omar Antonio y Lucia Elizabeth, los hechos expuestos son:

a) Que su mandante se acompafié y formd hogar con el SENOR ELISEO ANTONIO
HIDALGO, que estuvieron juntos desde mds o menos el afio 2000 al 2010.

b) Que se separaron por problemas relacionados con el alcoholismo del sefior
Hidalgo, y por violencia intrafamiliar ejercida por el mismo; que los problemas
los tuvieron desde un inicio, ya que el SR. HIDALGO, ademas de ser alcohdlico
no era responsable econémicamente, le dejaba que ella sola solventara los
gastos de familia, aduciendo que ella ganaba mas.

¢) Que para poder solventar los gastos familiares ella incurrié continuamente en
deudas, hasta que le aumentaron el salario, en la actualidad no obstante tener
obligacién legal, el Sr. Hidalgo algunos meses proporciona una cuota en
concepto de alimentos y las otras veces no.
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d)

f)

g)

h)

Que las veces que ofrece cuota de alimentos es de $ 300.00 ddlares para ambos
nifos, que los mismos estudian en un colegio privado y segun detalle
presupuestario que se anexa sdlo en colegio, materiales, transporte, clases
extracurriculares etc., gasta mds de $ 400.00 en cada nifio.

Que cuando se separaron voluntariamente en el afio 2010 y acordaron que el
cuidado personal de los nifios le corresponderia a ella como madre y un derecho
de visitas a favor del padre, pero solicita que el cuidado personal de ambos
nifos le corresponda judicialmente a ella.

Que el derecho de visita cese y sea restablecido hasta que el padre asista a
terapias sicoldgicas o demuestre que ya no ingiere bebidas alcohdlicas, ya que
dltimamente sus hijos no quieren relacionarse con €l pues en varias ocasiones
los ha llevado a bares, donde ingiere bebidas y sus hijos lo observan, llegando al
colmo de quedarse dormido en tales lugares y son sus hijos los que la han
llamado para que los fuera a recoger.

Que en otra ocasidén se encontraba manejando en estado de ebriedad y
acompafiado de los nifios chocd el vehiculo que tiene, lo cual ha causado en los
nifios un nivel de aprehensién y nerviosismo cuando tienen que relacionarse con
él, lo anterior implica un riesgo para la integridad fisica de ambos nifios al
exponerlos innecesariamente a peligros que se pueden encontrar en dichos
lugares.

Que ademas el SR. HIDALGO no ofrece las condiciones ambientales necesarias
para que sus hijos se queden a pernoctar en la casa del mismo, ya que vive cerca
de una zona donde existen grupos de maras, lo que afectaria la seguridad de sus
hijos.

Por todo lo anterior pide, que se determine a su favor el cuidado personal pues
le corresponda a ella como madre y se le fije una cuota de alimentos a cargo del
padre de forma mensual de $300.00, y que se establezca un derecho de visitas
hasta que demuestre que ha dejado de tomar y que asiste a terapia familiar.
Solicita que el tribunal realice un estudio sico-social y educativo, en el grupo
familiar.

IV. PRUEBAS OFRECIDAS POR LA PARTE DEMANDANTE

PRUEBA DOCUMENTAL

1)

Presupuesto de gasto mensual y estimado anual de la inversién en alimentos,
salud, educacidn, recreacion, clases extracurriculares, que se verifica en cada
uno de los nifios
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2)

3)
4)

Certificaciones de las partidas de nacimiento de sus hijos Omar Antonio y Lucia
Elizabeth, extendidas por la Alcaldia Municipal de esta ciudad.

Recibos de pagos de colegio, médicos, etc., para demostrar pagos verificados.
Certificacion del Psicélogo Mario Cabrales, con lo que se demuestra el dafio
moral que experimentan los nifios al salir acompanados de su padre en estado
de ebriedad.

Constancia de la PNC de transito del afio 2012 donde se destaca que el
demandado fue detenido por 72 horas al conducir de forma temeraria, con
niveles de alcohol superior al permitido por la ley.

Certificacién del Juzgado Decimo de Familia, donde se hace contar los dos casos
tramitados por Violencia Intrafamiliar a nombre de la demandante y en contra
del demandado.

PRUEBA TESTIMONIAL

YOLANDA DEL CARMEN PADILLA, mayor de edad, de oficios domésticos, empleada,
quien es la persona que cuida a los nifios y se ha dado cuenta de lo que ha acontecido

dentro del hogar.

V.- ACTITUD DEL DEMANDADO

La abogada MARIA ARACELY HERNANDEZ, apoderada del Sr. ELISEO ANTONIO
HIDALGO, contesta la demanda en sentido negativo, ademds reconviene para su

poderdante el cuidado personal de los nifios Omar Antonio y Lucia Elizabeth, ya que
manifiesta lo siguiente:

a)

b)

d)

Que es cierto que hace algunos afos tuvo problemas de alcoholismo, pero que
asiste a un grupo de alcohdlicos anénimos y estd superando ese problema.

Que con su compaiiera de vida tuvieron problemas casi desde el inicio, ya que
por su trabajo ella llegaba a su casa muy tarde, que nunca se ha dedicado a los
nifos ya que quien siempre los ha cuidado es la empleada doméstica.

Que anteriormente el sefior HIDALGO estaba al pendiente de nifios, de sus
tareas, de transportarlos, de llevarlos a celebraciones o actividades
extracurriculares, que los nifios tienen cercania y afinidad con él, que la madre
de ellos estd obstaculizandole que se relacione con ellos ya que cada vez que los
va a traer o dejar se pelea con €l y lo insulta reclaméndole mas ayuda econdémica
y denigréandolo como persona por el problema ya superado de alcoholismo.

Que cuando el sefior HIDALGO los lleva a su casa la abuela paterna de los nifios
IRIS SOFIA HIDALGO, le ayuda a cuidarlos y lo mismo hard si se le otorga el




cuidado personal a €l, ya que es mejor que una abuela los cuide a que lo haga
una empleada doméstica.

e) Que ademds de llegar tarde a casa la madre de sus hijos tiene una nueva relacién
marital, un hombre llamado MARIO RUPERTO MARTINEZ, que sabe que es
vendedor, es un empleado subalterno, y es mas joven que ella.

f) Que le preocupa mucho que el nuevo marido de la sefiora MILAGRO ELIZABETH
RAMIREZ se relaciona con sus hijos de una forma sospechosa, ya que su hija
LUCIA ELIZABETH le ha manifestado que él tiene actitudes muy carifiosas con
ella, que teme que se sobrepase con la nifla ya que no es su hija y que pueda
ocurrir un abuso sobre la nifia, pues le dijo su hija que la abrazaba mucho
cuando su madre no estaba, lo que no le parece adecuado.

g) Que solicita el cuidado personal de sus dos hijos y una cuota en concepto de
alimentos de $1,000.00, para cubrir las necesidades de sus hijos, si se le otorga el
cuidado personal, ya que conoce que la SRA. MILAGRO ELIZABETH RAMIREZ,
tiene un trabajo de gerente general en una empresa en la que gana un salario de
$3.000.00 mensuales, constancia que agrega a esta demanda.

h) Solicita también un estudio sico-social y educativo en el grupo familiar.

IV. PRUEBAS OFRECIDAS POR LA PARTE DEMANDADA

PRUEBA DOCUMENTAL

1) Constancia de trabajo de la Sra. Milagro Elizabeth Ramirez, donde se hace
contar su cargo y salario actual.

2) Constancia de trabajo del demandado, donde se hace constar su cargo y salario
actual por comisiones de ventas.

3) Constancia de un grupo de Alcohdlicos Anénimos “La Esperanza”, donde asiste
el demandado a sus reuniones de rehabilitacion.

4) Constancia del Colegio “San Antonio”, donde ha reservado la matricula para sus
dos hijos para el ano 2014, en caso se le asigne el cuidado personal de ellos.

PRUEBA TESTIMONIAL

IRIS SOFIA HIDALGO, madre del SR. ELISEO ANTONIO HIDALGO, mayor de edad, duefia
de una tienda con la que cubre sus gastos, con ella se pretende probar que el SR.
HIDALGO ya no toma, que es un padre dedicado, que ella le ayudard a cuidar a sus hijos,
que siempre ha estado pendiente de ellos y que a veces no le permiten relacionarse
con los nifos.
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V. HECHOS CONOCIDOS POR LATESTIGO DE LA PARTE DEMANDANTE

YOLANDA DEL CARMEN PADILLA, de treinta y dos afios de edad, Oficios domésticos,
del domicilio de San Salvador, soltera, madre de un hijo, tengo 6 afios de trabajar como
empleada doméstica de Dofia MILAGRO ELIZABETH RAMIREZ, vivo en la Colonia
Universo, Calle Saturno No.25, lugar donde trabajo, tengo a mi cuido a dos hijos de la
sefiora Ramirezz OMAR ANTONIO Y LUCIA ELIZABETH, los nifios estudian en el Liceo
cristiano salvadorefio, y la sefiora los pone a otras clases, he oido que cuando algunas
veces salen van a inglés y deportes, que durante el tiempo que he trabajado en su casa
me he fijado que es la nifia Milagro la que trabaja mas, yo veo que llega noche, y a veces
se trae trabajo a la casa y lo hace en la computadora, ella me dice que lo hace para
ganar mas dinero para que le alcance para todos los gastos, ya que el papa de los nifios
no siempre colabora econémicamente y los pagos que tiene por sus hijos son fijos. Yo
conozco a don ELISEO ANTONIO HIDALGO, desde que estaban juntos, y me fijaba que
él tomaba mucho, y cuando toma se pone violento, malcriado, a la nifia Milagro le
gritaba, la insultaba y se pasaban peleando casi todo el tiempo pues ella siempre le
reclamaba por que mucho gastaba y le decia que por eso no le ayudaba, ahora que
estan separados me doy cuenta que les ayuda pero cuando €l quiere, ya que cuando no
halla a la nifa Milagro deja el dinero conmigo para que yo se lo entregue, el dinero no
es una suma fija, porque a veces le deja 100, 200 y Ultimamente que le ha estado
dejando 300 ddlares, recuerdo que hace mds o menos como dos meses, un dia viernes
le hablaron por teléfono los nifios a la casa como a eso de las nueve de la noche, fue un
dia que don Eliseo los habia sacado para pasear con é€l, yo contesté el teléfono y
querfan hablar con la nifia Milagro, escuché que la nifia estaba llorando y el nifio tenia
la voz entrecortada como que hacia esfuerzos por no llorar, le dijo que estaban en un
lugar llamado TAITITI, que su papd estaba bolo y se habia quedado dormido sobre la
mesa y que ellos estaban afligidos viendo a toda la gente emborracharse y que no
sabian qué hacer y cémo irse para la casa, le llamé a la nifia Milagro quien se fue de
inmediato a recogerlos y llegd muy alterada, y dijo que ya era la gota que derramaba el
vaso que ya no permitirfa que sus hijos salieran con un padre irresponsable y
degenerado que no los cuidaba; que no era la primera vez que se los confiaba y pasaba
algo asi, ya que otra vez iba manejando borracho y se fue a chocar contra un poste, la
Policia se lo llevé detenido, menos mal que en esa oportunidad los niflos no salieron
golpeados, pues parece que no iba rapido, pero si llegaron llorando y afligidos. Desde
ese dia que yo recibf la llamada me he fijado que los nifios ya no hablan de querer ver ni
ir donde su pap3, y se fija que la nifia Milagro los cuida bastante, pues estd pendiente
aunque llegue noche de las tareas y si no han terminado siempre les ayuda.
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VI. HECHOS CONOCIDOS POR LA TESTIGO DE LA PARTE DEMANDADA

IRIS SOFIA HIDALGO, de sesenta anos de edad, Comerciante, del domicilio de San
Salvador, soy la madre de ELISEO ANTONIO HIDALGO, tengo una tiendita pequena y
vivo en la zona de Soyapango, mi hijo desde que se separé de Milagro, vive en mi casa,
me ayuda a atender la tienda, en la colonia San José, donde vivimos no hay maras,
aunque cerca sf, pues hay gente que se queja en esa zona de que le cobran renta, ami a
Dios gracias no, yo apoyo a mi hijo, él es buen padre, muchas veces ha llevado a los
nifios a la casa donde yo los atiende y les cocino alimentos que sé que les gustan, yo me
he fijado que tanto mi hijo como mis nietecitos se llevan bien, €l estad pendiente de ellos
en el trabajo de ventas del Cementerio “Las Palmas” y cuando gana algun dinerito les
ayuda puntual, cuando no gana pues les ayuda menos aunque a veces ya le ha pedido a
Milagro que lo espere porque no tiene dinero para darles, a veces ha perdido los
trabajos pues le gusta tomarse sus traguitos pero lo hace de forma social, pero en
algunos trabajos son muy estrictos. Me he dado cuenta porque mi hijo me comenta
que Milagro Elizabeth, la madre de los nifios llega noche a la casa, que los cuida una
empleada que se pasa todo el tiempo viendo novelas, razén por la que mi hijo llevaba
los nifios a mi casa para que no pasen mucho tiempo solos y viendo internet, esto lo sé
porque la misma Yolanda la empleada doméstica de mi nuera a veces viene a mi casa
los fines de semana y me cuenta lo que hacen los nifios. Me consta que mi hijo asiste
desde hace mucho tiempo a un grupo de Alcohdlicos Anénimos, para poder lidiar con
su situacién de que le gusta echarse sus traguitos, la vez que mi hijo tuvo el accidente
andando con los nifios, fue porque la nifia le conté que el novio la abrazaba mucho
cuando su madre no estaba, y eso le molesté tanto y se sintié impotente en ese
momento. Mi hijo hace muchos esfuerzos por ayudarles econémicamente, de
apoyarlos en sus actividades, de estar pendiente de sus distintas necesidades en fin, mi
hijo es un buen padre, y yo estoy dispuesta a seguirlo apoyando, ultimamente lo he
visto muy preocupado ya que cuando haido a traer a los nifios, ellos le han contado y él
ya lo vio y se dio cuenta personalmente que Milagro tiene otra pareja, se llama MARIO
MARTINEZ, lo que a mi hijo lo ha preocupado y a mi también, es que la nifia, mi
nietecita LUCIA les ha contado que ese hombre es muy carifioso especialmente con
ella, la abraza y abraza, le pide besos y eso a mi no me parece sano, no es su padre y es
peligroso que tenga otras intenciones, que si le dan los nifios a su hijo, yo con gusto
colaboraré, hasta estoy dispuesta a cerrar la tienda si es necesario para dedicarme
exclusivamente al cuido de mis nietecitos preciosos, porque no podria imaginar que
serfa capaz de hacer si el actual marido de Milagro fuera abusar de Lucy o de Omarcito.
Como madre yo pido que le dejen los nifios a Eliseo, porque estoy segura que estardn
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bien, lo inico que mi hijo necesitard que Milagro aporte una buena cuota pues lo que €l
a veces gana no alcanza y la responsabilidad de crianza y educacién de los hijos es tanto
del padre como de la madre, eso pienso yo.
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Y CONCURSO [V TEIRUNHUEIRSI LTIGACION II ERECHO DE FAMILIA 2073

CASO FASE [FINAL

PROCESO DE DECLARATORIA DE UNION NO MATRIMONIAL

Fundamento legal Arts. 2,32.3Cn, 118 y 123 CF, 18 y 126 LPF

CONSIDERACIONES METODOLOGICAS

Para el mejor desarrollo de la presente competencia, deben atenderse las siguientes indicaciones previas
relativas al caso:

1.En la competencia resulta ganador el equipo que —segln los pardmetros de evaluacién— desarrolla
mejores habilidades y destrezas en el uso de las técnicas de oralidad y no el que gana o pierde el caso, ya
que el juez que preside la audiencia no dictara resolucidn alguna.

2. Deben observarse todas las disposiciones del Reglamento del Concurso, cuyo Art. 16 inciso final, establece
que: “Los elementos del caso objeto de la simulacion no podrdn ser alterados esencialmente o en forma
gue implique un riesgo de sorpresa o desventaja para el adversario. Las consultas sobre cambios deben
de realizarse con la anticipacion debida al Consejo mediante la Escuela, en periodo establecido para esos
efectas”.

3.Los testigos de cada equipo participante deberan observar un comportamiento adecuado, sin
exageraciones, ataques e irrespetos a la contraparte, sin reaccionar con hostilidad extraordinaria durante
la realizacidn de los interrogatorios.

INDICACIONES ESPECIALES:

1. En el entendido que dnicamente en una audiencia principal se podrian evaluar aspectos relativos a las
habilidades y destrezas de oralidad, tales como: interrogatorios, alegatos, comportamiento forense,
etc.; de acuerdo al reglamento, se simulara la audiencia de sentencia en la que se produce, inmedia y
controvierte la prueba, Art. 114 a 121 LPF y Arts. 200y 9 CPCYM. Con base a las disposiciones citadas
se dara inicio a la simulacion con la lectura de las peticiones de la demanda y contestacién en cuanto a
los puntos controvertidos donde quedaron fijados el objeto del proceso y la prueba ofrecida por ambas
partes.

2. Para efectos de la simulacidn, el concursante utilizard su propio nombre para identificarse, en
sustitucion del mencionado como apoderado en el.caso. De igual manera se procederd para designar al
apoderado de la parte demandada.

3. Mientras el testigo esté en su rol no puede intervenir como litigante, pudiendo hacerlo cuando se retire
del estrado y se incorpore al equipo a que pertenece, si asi lo consideran conveniente segln su
estrategia.

4. A efecto de evaluar [a teoria del caso y la estrategia para desvirtuar la de la parte contraria, los
concursantes deberan establecer su interrogatorio de conformidad al marco factico presentado en el
caso.

5. La informacidn contenida en las deposiciones de los testigos, corresponde a lo que en el caso real
aportaron los mismos en sede jurisdiccional adecuada para la competencia, por lo que de ninguna
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manera deben entenderse como declaraciones previas o elementos probatorios en si mismos. Su uso es
para delimitar la informacion que aportara el testigo en la simulacion y coadyuvar las pretensiones
probatorias que sustenten las teorias del caso de cada una de las partes para el fundamento de sus
alegatos finales.

6. Sepresume que la prueba documental vinculada al caso, cumple con las formalidades legales.

7. No obstante lo dispuesto en el art. 117 inciso tercero, 121 LPF y 413 CPCYM, relativo a la posibilidad de
“objetar” en los alegatos finales, para efectos de evitar que el uso de dicha facultad restrinja el tiempo
de 10 minutos asignado para la formulacién de la argumentacion final, no se permiten objeciones en el
desarrollo de los mismos.
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DATOS GENERALES

PROCESO DE DECLARATORIA JUDICIAL DE UNION NO MATRIMONIAL

Fundamento legal Arts. 2,32.3 Cn, 118 y 123 CF, 18 y 126 LPF

I. DATOS DE LA PARTE DEMANDANTE

LIC. MATEO SIGUENZA actuando como apoderado de la sefiora JUANA LOPEZ GONZALEZ,
quien es mayor de edad, ama de casa, con domicilio en los Estados Unidos de América y
en Dulce Nombre de Maria, Chalatenango, quien demanda en su calidad personal a los
presuntos herederos de la sucesién del sefior PEDRO ANTONIO MARTINEZ, para exigir la
DECLARATORIA JUDICIAL DE UNION NO MATRIMONIAL con el sefior PEDRO ANTONIO
MARTINEZ, quien fue mayor de edad, agricultor, cuyos ultimos domicilios fueron en los
Estados Unidos de América y en Dulce Nombre de Maria, Chalatenango.

Il. DATOS DE LA PARTE DEMANDADA

LICDA. MAGDALENA PEREZ, actuando como Apoderada General Judicial de la sefiora
MIRTALA CONTRERAS, quien es mayor de edad, de oficios del hogar, del domicilio de
Metapan, Santa Ana, y contesta la demanda en sentido negativo y reconviene respecto a
las pretensiones de la parte demandante y exige se le declare como compafiera de vida
del difunto sefior PEDRO ANTONIO MARTINEZ.

Ill. SINTESIS DE LOS HECHOS

La sefiora JUANA LOPEZ GONZALEZ, actuando en su caracter de compafiera de vida,
comparece a manifestar su interés para que se le declare la unién no matrimonial ante el
fallecimiento del sefior PEDRO ANTONIO MARTINEZ, por los hechos siguientes:

a) Que con dicho sefior su poderdante convivio desde el afio mil novecientos setenta
y siete hasta el dieciocho de enero de dos mil trece, fecha de fallecimiento del
sefior Martinez. Que en dicha unidn procrearon a Karla Maria y Roberto Antonio,
ambos de apellidos Martinez Lopez, mayores de edad y con domicilio en Estados
Unidos de América.

b) Que los sefiores Lopez y Martinez convivieron mas de treinta y cinco afios, que su
union se caracterizd por ser de conocimiento publico de sus familiares, amigos y
vecinos, quienes los reconocian como un matrimonio.

¢) Que en el afio de mil novecientos ochenta y nueve por la situacion de la guerra
civil, sus hijos emigraron hacia los Estados Unidos de América, dirigiéndose al
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d)

g)

)

k)

domicilio de la Sefiora VILMA LOPEZ, quien es hermana de la sefiora JUANA LOPEZ
GONZALEZ. Que desde esa fecha los sefiores PEDRO ANTONIO MARTINEZ y JUANA
LOPEZ GONZALEZ por sus compromisos familiares y con los negocios agricolas
continuaron como pareja residiendo en el que siempre habia sido su hogar familiar
en Dulce Nombre de Maria.

Que en el afio de mil novecientos noventa y uno, por acuerdo de ambos
convivientes y sus hijos, la sefiora Lépez se fue a vivir a Estados Unidos de América,
pais donde residié por un periodo de diez afios sin poder regresar al pais debido a
la ilegalidad de su situacion migratoria.

Durante los diez afios que la demandante y sus hijos residieron en el extranjero,
siempre existié comunicacion telefénica y postal entre el causante, la demandante
y sus hijos, asimismo, el sefior Martinez viajaba con visa a los Estados Unidos cada
dos afios, residiendo seis meses junto a su compafiera e hijos.

Que el causante legalizé su situacion migratoria en agosto del afio dos mil dos,
fecha desde la cual residia una temporada en Estados Unidos y otra en El Salvador,
que cuando venia al pais se hospedaba en alguna de sus propiedades si éstas no se
encontraban arrendadas o en casa de su hermana Julia Martinez.

Se reconoce en la demanda que el sefior Martinez mantuvo multiples amorios pero
que ninguno fue significativo al grado de romper la relacién de convivencia.

Que en el afio de dos mil once al sefior Martinez encontrandose en El Salvador, le
diagnosticaron cancer de prostata por lo que la sefiora Lopez viajo a fin de cuidary
atender a su compafiero, sin embargo por cuestiones de espacio ella no se quedd
hospedada en casa de la sefiora Ana Julia Martinez.

Posteriormente y al recuperarse de esas complicaciones médicas el sefior Martinez
retornd a Estados Unidos, residiendo permanentemente en dicho pais y visitando
El Salvador por pequefios espacios de tiempo, residiendo en EUA por temporadas
largas en la vivienda de su hijo Roberto Antonio y otras en la de su hija Karla
Maria, lugar donde ademas reside la sefiora Lépez. Luego de esos eventos el sefior
Martinez viajaba a El Salvador, en épocas y periodos determinados, en algunas
ocasiones viajo solo y otras en compaiiia de la sefiora Lopez.

Fue a mediados del afio dos mil doce que el causante se enfermd gravemente,
llevdndolo a EUA la sefiora Lépez para que recibiera otro tratamiento y fue
hospitalizado para mantenerlo bajo cuidados médicos.

Finalmente en el mes de enero de dos mil trece, fallecié el sefior Martinez en
Estados Unidos, en la casa de habitacion propiedad de su hijo Roberto Antonio.

El causante fue enterrado en El Salvador, donde los gastos funerarios y de traslado
del cadaver fueron asumidos por su hija Karla Maria. La sefiora Lopez también viajé
para estar presente en los actos funebres.

m) Que vienen a demandar, para que se emplace por edictos, a los herederos del
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causante, sean aceptantes de la herencia o herederos declarados, o al curador de
la herencia yacente, en su caso, de conformidad a lo que disponen los Arts. 1163,
1166, 1164, 480 y 489 CC.
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n)

Demanda hacer la disoluciéon y liquidacién del régimen patrimonial de participacion
en las ganancias (119 y 51 a 61 F.); la proteccién para la vivienda familiar (Art. 120
y 46 F.); y gozar de los derechos que otras leyes confieren a los compafieros de
vida de los afiliados, como son los de Seguridad y Prevision Social (Art. 126 CF).

La prueba instrumental refiere que los gastos de sepelio y traslado del cuerpo
fueron asumidos por la hija Karla Maria; en lo documentos de identidad del sefior
Martinez aparece como lugar de residencia la vivienda propiedad de su hijo
Roberto Antonio, en la partida de defuncién aparece que fue en dicho lugar, donde
el causante fallecié.

IV. PRUEBAS OFRECIDAS POR LA PARTE DEMANDANTE
PRUEBA DOCUMENTAL
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1. Certificacién de la partida de nacimiento del causante sefior PEDRO ANTONIO
MARTINEZ, en la que consta su filiacibn materna y paterna sin que exista
marginacion de matrimonio alguno.

2. Certificacién de la Partida de nacimiento de la sefiora JUANA LOPEZ GONZALEZ,
en la que consta su filiacion materna y paterna sin que exista marginacion de
matrimonio alguno.

3. Certificaciéon de la partida de defuncidon del causante sefior PEDRO ANTONIO

MARTINEZ, en la que se expresa que la causa de su muerte fue por céncer de
prostata, la cual ocurrio el dia dieciocho de enero de 2013.

4. Constancia médica de la Doctora Rosmery Cruz, en la que se establece que

trataron al paciente PEDRO ANTONIO MARTINEZ, desde agosto de 2012 hasta
enero de 2013, haciendo referencia a su padecimiento y sintomas.

5. Constancia del hospital particular “San Jerénimo”, de Pasadena, California, EUA,
en donde aparece que la sefiora JUANA LOPEZ GONZALEZ, fue la responsable
durante la hospitalizacién del causante desde el dia 15 de enero de dos mil
trece, practicandosele una operacion quirtrgica; asi como las constancias de los
gastos médicos y pagos de honorarios, por la operaciéon y hospitalizacion.

6. Oficio de la Corte Suprema de Justicia dirigido al Juzgado de Familia donde
informa que no se ha promovido diligencias de aceptacién de herencia o de
declaratoria de yacencia de la herencia del expresado conviviente, conforme a
lo dispuesto en los Arts. 19 N° 1°, 20 y 21 de la Ley del Ejercicio Notarial de la
Jurisdiccién Voluntaria y de otras Diligencias. Asimismo, que no existe
testamento.

7. Declaracién jurada de los ingresos y egresos de la sefiora JUANA LOPEZ

GONZALEZ, y constancia de pensién que percibe en EUA.

8. Facturas de gastos médicos incurridos por el causante y pagados por sus hijos y

la sefiora JUANA LOPEZ GONZALEZ,en el transcurso del periodo comprendido
desde el 20 de agosto de 2012 hasta enero de 2013 por alrededor de cuarenta
mil d6lares de los Estados Unidos de América ($40,000.00 ), que incluia pago de
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médicos, examenes, operacion quirurgica, boleto aéreo especial de traslado de
cadaver desde EUA, recepcién en funeraria de El Salvador, servicio funeral para
150 personas, arreglos florales, grupo eclesiastico, alimentacién, boleto de avién
de sus dos hijos y su compafiera de vida, pago de vehiculos y autobuses para el
entierro.

Declaracién jurada de la sefiora JUANA LOPEZ GONZALEZ, sobre los gastos
mensuales en que incurrid, durante la convivencia con el causante.

. Constancias de pension en EUA y en El Salvador del causante PEDRO ANTONIO

MARTINEZ, con una mensualidad en EUA de $1,500 (un mil quinientos délares de
los Estados Unidos de América) y en El Salvador de $1,000 (un mil délares de los
Estados Unidos de América).

. Certificaciéon del Registro de la Propiedad Raiz e Hipotecas de Chalatenango en

donde consta la titularidad del sefior PEDRO ANTONIO MARTINEZ en cuatro
inmuebles, ubicados en el municipio de Dulce Nombre de Maria, Tejutla, La
Palma y Las Vueltas del departamento de Chalatenango.

. Certificacién del Registro de Vehiculos Automotores (SERTRACEN) en la que

consta la titularidad del sefior PEDRO ANTONIO MARTINEZ en cuatro vehiculos de
marcas y afios recientes, dos autobuses y dos camiones.

PRUEBA TESTIMONIAL

ANA JULIA MARTINEZ, mayor de edad, comerciante, del domicilio de Dulce Nombre de
Maria, con el que se pretende probar que conocid la relacién sentimental que el causante
PEDRO ANTONIO MARTINEZ sostuvo con la sefiora JUANA LOPEZ GONZALEZ.

V. ACTITUD DE LA PARTE DEMANDADA

LICDA. MAGDALENA PEREZ, abogada, actuando como Apoderada General Judicial de la
sefiora MIRTALA CONTRERAS, contesta la demanda en sentido negativo y reconviene
respecto a las pretensiones de la parte demandante y exige se le declare como compafiera
de vida del difunto sefior PEDRO ANTONIO MARTINEZ por los hechos siguientes:

a) La sefiora MIRTALA CONTRERAS, niega que el causante PEDRO ANTONIO MARTINEZ,
haya convivido los tltimos tres afios de vida con la sefiora JUANA LOPEZ GONZALEZ,
ya que él residid de forma publica y notoria desde el mes de enero de 2010 hasta
enero de 2013 en su vivienda del municipio de Metapan, Santa Ana, donde tenia
un taller de mecénica automotriz y que sus familiares y vecinos dan testimonio de
ello.

b) Que antes de conocer al sefior PEDRO ANTONIO MARTINEZ, se dio cuenta que
sostuvo otras relaciones maritales con otras mujeres de su trabajo, ya que ella
trabajaba en una maquila de Lourdes, Colén y el sefior MARTINEZ tenia unos buses
para transporte del personal y asi fue que lo conocioé. Cuando tenia veinte afios le
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d)

puso una casa, la embarazo y se la llevd para Santa Ana porque le dijo que era
menos peligroso para ella y para su hija Yamileth Martinez Contreras, procreada
con el sefior Martinez.

Que el sefior PEDRO ANTONIO MARTINEZ, la hacia sufrir porque era bien celoso y no
la dejaba salir ni la dejé que trabajara, todo se lo llevaba a la casa, ademas tomaba
mucho licor porque la familia de él no lo queria y que por fuerza para no perder la
residencia, tenia que ir a EUA. Le manifestaba el causante, que con su mujer ya no
tenian nada desde hace como diez afios, pero que por los negocios y los hijos
vivian de apariencias, pero llegé un momento que lo pensionaron y ya no fue y le
decia a la sefiora Contreras y a su familia que queria vivir con ella para siempre.
Que la relacién del causante con la sefiora Contreras fue de exclusividad, y se
caracterizo por la fidelidad desde enero de 2010 a enero de 2013.

Que una vez publicaron los edictos en el periédico le avisaron unos vecinos que
salia el nombre del causante y contratdé una abogada que es su vecina quien se
mostré parte alegando que la sentencia afectaria sus intereses. Que los
demandantes sabian donde vivia y no la demandaron, aun conociendo que su hija
es una legitima heredera con lo cual se demuestra el fraude de ley y mala fe de
dichas personas.

Alega que cuando el sefior Martinez se fue a residir temporalmente a EUA, siempre
mantuvieron comunicacion telefénica y postal, envidndole su remesa todos los
meses, tal como lo demuestra con los recibos de envio de Wester Fusion del 2011;
no obstante cuando el sefior Martinez venia a El Salvador, lo primero que hacia era
trasladarse a su casa y traia consigo equipos eléctricos, recuerdos, ropa y juguetes
para su hija, para la sefiora Contreras y para toda su familia. En algunas ocasiones
él se hospedaba en una vivienda de su propiedad en Chalatenango, casa en la que
habia permitido que lo visitara ella junto a su hija y sus padres y le decfa que una
parte de todo eso era de ella y de su hija, por lo que viene a exigir lo que afirma le
corresponde por voluntad del causante y derecho propio y de su hija.

Demanda hacer la disolucién y liquidacion del REGIMEN PATRIMONIAL de
participacién en las ganancias (119 y 51 a 61 F.); la PROTECCION PARA LA
VIVIENDA FAMILIAR (Art. 120 y 46 F.); y gozar de los DERECHOS QUE OTRAS LEYES
CONFIEREN a los compafieros de vida de los afiliados, como son los de Seguridad y
Prevision Social (Art. 126 CF).

VI. PRUEBAS OFRECIDAS POR LA PARTE DEMANDADA

PRUEBA DOCUMENTAL

1.
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Constancia de la Direccién General de Migracién y Extranjeria sobre los registros
historicos de salida e ingreso al pais del sefior PEDRO ANTONIO MARTINEZ, con lo
que se demuestra sus movimientos migratorios entre enero de 2010 y enero de
2013.




Certificacion de partida de nacimiento de la Sefiora MIRTALA CONTRERAS, con lo
que demuestra que no tiene impedimento alguno para la declaratoria de unién no
matrimonial.

Certificacién de partida de nacimiento de su hija Yamileth Martinez Contreras,
quien fue reconocida por el causante.

Constancia del Colegio “San Vicente de Paul”, sobre los gastos de educacién de su
hija.

Constancia de denuncia en la PNC sobre amenazas a muerte y dafios que realizd la
sefiora JUANA LOPEZ GONZALEZ y su hijo ROBERTO ANTONIO el dia 10 de diciembre
de 2011 en el taller del causante en el municipio de Metapan, Santa Ana.
Constancia de estados financieros del taller en el municipio de Metapan, Santa
Ana, del sefior PEDRO ANTONIO MARTINEZ que demuestra la disminucién de
ingresos a consecuencia del dafio a su capital de trabajo, lo que lo obligd a regresar
a EUA para levantar su capital y regresar a Metapan.

Certificaciones de los Registros de Propiedad y de Vehiculos en los que consta que
tanto los vehiculos como los inmuebles, pertenecen al sefior PEDRO ANTONIO
MARTINEZ, pero que la sefiora JUANA LOPEZ GONZALEZ y sus hijos ROBERTO
ANTONIO y KARLA MARIA han creado una Sociedad Anénima y por disposicion del
Administrador Unico se han apropiado de todos los bienes, incluso de la casa del
taller en Metapan y se encuentran actualmente a favor de terceras personas, por
lo que solicita una medida cautelar de proteccion de la vivienda familiar y una
cuota alimenticia provisional mensual a favor de su hija por $500.00 ddlares de los
Estados Unidos de América.

PRUEBA TESTIMONIAL

PABLO DAVID PALACIOS, mayor de edad, profesor, del domicilio de Metapan, con quien
se pretende probar que la sefiora MIRTALA CONTRERAS ha convivido de forma libre,
singular y notoria desde el mes de enero de 2010 al mes de enero de 2013.
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ANA JULIA MARTINEZ, mayor de edad, comerciante, del domicilio de Dulce Nombre de
Maria, soy hermana del difunto PEDRO ANTONIO MARTINEZ, conozco a su compafiera de
vida, que ha sido la mujer de siempre y la tnica que nuestra familia ha reconocido, la
sefiora JUANA LOPEZ GONZALEZ. A mi cufiada Juana Lépez la conozco desde que se “hicieron
novios y luego se acompafiaron con mi hermano Pedro”, conoci su primera casa, que la
compré mi hermano cuando Juanita salié embarazada de su primer hijo, en total tuvieron
dos hijos: Karla Maria y Roberto Antonio, ambos de apellidos Martinez Lopez, actualmente
mayores de edad. Mi hermano era de la creencia que donde habia amor no era necesario
un papel y por eso nunca contrajo matrimonio con Juanita, pero reconocié a mis dos
sobrinitos que nacieron como producto de su amor. Como familia directa que soy de él
tuve la oportunidad de presenciar toda la situacion familiar, toda la gente del pueblo en
Dulce Nombre y en los otros terrenos que tenian en Tejutla, La Palma y Las Vueltas, los
conocian como pareja de esposos por su relacion de marido y mujer, asi como por sus
negocios de buses, venta de casas y terrenos, ademas de eso se dedicé a la siembra de
maiz. Me consta que mi hermano y Juanita cuando residieron definitivamente en Estados
Unidos se comunicaban por teléfono conmigo, manifestdindome que residian juntos,
ademads hablaba con ambos cada vez que me llamaban, aunque habia periodos en los que
mi hermano vivia en la casa de mi sobrino. Mi hermano me tuvo tanta confianza que me
habia dejado encargada del cuidado de sus cosas y de alquilar los cuartos de una casa de su
propiedad, vivienda que no frecuentaba la sefiora Lépez por tener conflictos
interpersonales con uno de mis hijos. Cuando mi hermano fallecié, la sefiora LOPEZ
GONZALEZ, se moviliz6 para hacer junto a su hija Karla Maria quien pagé todos los gastos de
traslado, las gestiones y lograr traerse a mi hermano para El Salvador, porque el deseo de
mi hermano fue que lo enterraran aqui, mi cufiado viaj6é y estuvo presente en la vela y
entierro, siendo ella la persona a quien le daban el pésame, porque toda la familia y demas
personas la reconocian como su esposa. No puedo negar que mi hermano era bien novio,
pero muy responsable ya que nunca faltd a sus deberes de su hogar, a su compafiera de
vida y sus hijos nunca les hizo falta nada, yo nunca le conoci otra mujer “fija”, ni muchos
menos que haya dejado hijos por fuera del Unico hogar que siempre le conocimos.
Ademds, mi cufiada sefiora JUANA LOPEZ GONZALEZ, siempre cuidé a mi hermano durante
todo el tiempo que durd la relacién, asi como antes y durante la enfermedad, hasta su
fallecimiento, y por eso yo manejaba los negocios de mi hermano. Juanita no se quedaba a
dormir en la vivienda de su hijo, porque tenian muchos desacuerdos y habian tenido serias
discusiones, entonces para evitar problemas sélo permanecia durante el dia brindandole
todos los cuidos a mi querido hermano, quien también hasta el 4ltimo momento de su vida
fue muy responsable porque siempre estuvo pendiente de mi cufiada y mis sobrinos. Ahora
que mi hermano ya no estd, le he dejado la responsabilidad del cuido y renta de los bienes
y propiedades que poseia y que él me habia encomendado en vida.
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VIil. HECHOS CONOCIDOS POR LA TESTIGO DE LA PARTE DEMANDANDA

PABLO DAVID PALACIOS, mayor de edad, profesor, casado, del domicilio de Metapan, soy
vecino de la familia de la sefiora MIRTALA CONTRERAS, tengo tres hijos y me encuentro

este dia en este juzgado para declarar sobre la relacién que existié entre la sefiora
MIRTALA CONTRERAS vy el sefior PEDRO ANTONIO MARTINEZ; ella convivié maritalmente
desde el diez de enero de dos mil diez hasta enero de dos mil trece con el difunto sefior
PEDRO ANTONIO MARTINEZ, finalizando dicha relacién hasta su muerte el dia dieciocho de
enero de dos mil trece. Recuerdo el dia en que llegd la sefiora Mirtala a vivir con Pedro a
la par de mi casa, porque el diez de enero cumplo afios y junto a mi esposa fuimos a
invitar a Pedro para que llegara a la celebracion de cumpleafios que me habian preparado
y en esa oportunidad me presenté como su sefiora a Mirtala y me dijo que estaba feliz
porque pronto le daria un hijo. Fue durante la mencionada convivencia, que ellos siempre
vivian y andaban juntos, salian de compras a pasear, fueron muy estables y todos en el
pueblo los reconocian como esposos, como marido y mujer, sin ocultacion alguna, lejos de
ello fue una relacién de pareja bien bonita porque se veia que el sefior Martinez la queria
a ella y a su hija, atn a la familia de la sefiora Contreras, a quienes les traia muchas cosas
de EUA. El sefior Martinez fue el que siempre sostuvo econémicamente el hogar donde
tenia un taller de carros y buses, alli vivian bien tranquilos, comiendo y durmiendo bajo el
mismo techo, salia con la sefiora MIRTALA CONTRERAS y su menor hija YAMILETH a todas
partes, y siempre la presentd como su mujer a sus parientes, amigos y vecinos, y todas las
personas asi los reconocian. La sefiora MIRTALA CONTRERAS, se dedicaba a labores
propias del hogar, lavando, planchando la ropa y preparando alimentos y en general
dando las atenciones al hoy difunto sefior PEDRO ANTONIO MARTINEZ y cuidados propios
de una buena esposa, ademas de que siempre observé a dofia Mirtala con una buena
conducta, hasta dejé de trabajar en una maquila alli por Lourdes para cuidar del hogar y
de él, especialmente cuando estuvo enfermo, por lo que es justo que la declaren como
compafera de vida del difunto. Cuando el sefior MARTINEZ murié fue velado y sepultado
donde su familia de origen en Chalatenango, ya que por el estado en que venia el cadaver
de los Estados Unidos ya no habia tiempo para llevarlo a Metapéan. Al difunto sefior
PEDRO ANTONIO MARTINEZ nunca le conoci otra compafiera de vida o esposa y tampoco
nunca le escuché que tomado o bueno hablara algo de ello, me ha extrafiado darme
cuenta en este juicio que supuestamente tenia otro hogar, pero cuando yo los conoci
durante todo este tiempo sélo se ausentaba cuando ibd a trabajar por temporadas a EUA
y al regresar venia lleno de cosas donde la sefiora Contreras, quien puso una pequefia
tienda y luego se la quitd porque la sefiora Contreras es bien guapa vy el sefior era bien

celoso porque ella es mucho mas joven.
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DATOS GENERALES
PROCESO DE VIOLENCIA INTRAFAMILIAR
Arts. 7 y Sigts. LCVIF

I- DATOS DE LA PARTE DEMANDANTE

LIC. RICARDO AGUIRRE, abogado, representa a la sefiora CONSUELO
HERNANDEZ, de treinta y siete afios de edad, empleada, de este domicilio, quien
solicita se declare e individualice como violento a su conyuge.

LIC. BESSY IRAHETA, abogada, representa al SR, JUSTINIANO PEREZ, de treinta y

nueve afios de edad, mecanico, de este domicilio.

El LIC. RICARDO AGUIRRE, en el caricter de abogado de la sefiora CONSUELO
HERNANDEZ, solicita se dicte sentencia en caso de Violencia Intrafamiliar, declarando
e individualizando a su cényuge sefior JUSTINIANO PEREZ como sujeto activo de los
hechos de violencia en su contra, los hechos expuestos son:

a) Que su mandante contrajo matrimonio con el SENOR JUSTINIANO PEREZ,
que desde el ano 2000 a la fecha viven juntos por no haberse divorciado, no
obstante los hechos de violencia que denuncia.

b) Que su representada ha sufrido hechos de violencia intrafamiliar ejercida por el
mismo; los cuales son repetitivos en cuanto a que viene sufriéndolos desde hace
mas de dos afios, aunado al alcoholismo crénico que presenta su conyuge, el
cual se agudizd cuando perdio el trabajo que tenia en una reconocida empresa
distribuidora de vehiculos del pais, de nombre “TU CARRO S.A. de CV".

¢) Que los maltratos consisten en violencia verbal y psicoldgica diaria, en virtud de
que el referido sefior JUSTINIANO PEREZ, se ausenta del hogar familiar desde
horas de la mafana y regresa en horas nocturnas, a insultarla con gritos vy
palabras soeces, situacion que ocurre a diario.
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Que para poder solventar los gastos familiares la demandante, presta sus

servicios como dependiente en un almacén, y que de dicho salario cubre los
gastos de vida y los del hijo procreado en su matrimonio ESTEBAN ANDRES
PEREZ HERNANDEZ de ocho afios de edad actualmente; devengando un salario
mensual de $500.00 mas comisiones sobre ventas.

Que el padre del menor al contrario de colaborar en los gastos del hogar, repara
vehiculos a amigos y clientes de manera informal y lo que obtiene lo gasta en
bebidas alcoholicas; que es un buen mecanico, que es reconocido pero por su
vicio con el alcohol nadie le ofrece un trabajo estable.

Que el veinte de junio del presente afio los hechos de violencia continua o diaria
pasaron a ser violencia fisica, relata la demandante que su conyuge el sefior
Pérez, llegd aproximadamente a las seis de la tarde acompafiado de un primo de
éste identificado como JUAN EDUARDO PEREZ CASTELLON, quien dos veces
a la semana pernocta en el hogar de la demandante, por motivos laborales,
desempenandose como vigilante de una empresa de la zona industrial del Plan de
la Laguna, municipio de Antiguo Cuscatlan, de La Libertad; que al mencionado
sefior Pérez Castellon también le gusta departir con su primo el denunciado
sefior Justiniano Pérez, a quien invita cada vez que le pagan su salario.

Que el dia de los hechos 20 de junio del presente afio, al llegar al hogar ambos
sefiores, en evidente estado de ebriedad, el sefior JUSTINIANO PEREZ se
dirigi6 violento a la demandante sefiora CONSUELO HERNANDEZ, exigiéndole
le calentase comida y les diese de cenar a ambos; pero ante la negativa de ella, el
segundo de los senores, Juan Eduardo Pérez Castellon optd por irse a acostar al
cuarto de la entrada del inmueble que ocupa el hogar; quedandose solo en la sala
el referido sefior JUSTINIANO PEREZ, gritando obscenidades y profiriendo
insultos en contra de su conyuge sefiora CONSUELO HERNANDEZ, quien con
el temor habitual procedié a dirigirse a la cocina y puso al fuego un pequefio
recipiente conteniendo sopa de pollo, que habia sobrado del almuerzo de ese dia;
pero narra en su denuncia, que posteriormente y transcurridos unos 10 minutos
el sefior JUSTINIANO PEREZ se quedd en silencio. Momentos después ella
sirvio la sopa caliente en un plato y se dirigio al comedor, percatandose que su
esposo se habia quedado dormido, por lo que frente a él, en un momento
circunstancial se le deslizo el plazo sopero del plato plano y se le derramo la sopa
sobre las piernas del mencionado Sefior Justiniano Pérez, quien sorprendido y
adolorido por el liquido caliente, se levantd del sillon donde reposaba y sin
mediar palabra procedid a golpearla en la cara y cabeza con los puiios,
provocandole contusiones en el rostro y una laceracion en el labio superior y
sangrado nasal; por lo que asustada procedio a llamar al nimero de emergencias
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I’ 91, quienes se apersonaron al lugar aproximadamente a los 15 minutos de “'
; acontecidos los hechos narrados. :
i h] Por todo lo anterior pide al tribunal de Familia, declare: |
% e Que los hechos de violencia narrados sean individualizados y que los P
% hechos de violencia fueron cometidos por el sefior JUSTINIANO PEREZ. *
" o Se le excluya del hogar familiar y como medidas de proteccion se dicten

I’ las siguientes: a) evitar todo acto intimidatorio, hostigante, persecutorio, i
j u otro similar en contra de la sefiora Consuelo Hernandez y su grupo :
.; familiar; b) Que se le conceda el cuidado personal y representacion legal b
I8 de su menor hijo; €] Que se libre oficio a la PNC de su localidad a efecto a
- que le auxilien en caso de reincidencia en los hechos de violencia pues -
% teme represalias de su cényuge y cualquier otra medida pertinente que &
T evite su revictimizacion. -
A -~
% IV. PRUEBAS OFRECIDAS POR LA PARTE DEMANDANTE »
£ Ed
s PRUEBA DOCUMENTAL &
A

h 1) Constancia de trabajo extendida por el Almacén “Variedades Rommy”, de la que i
2 consta que la mencionada sefiora devenga un salario mensual de $500.00; de los a
A cuales ademads obtiene un promedio de $100.00 mensuales en concepto de »
?-" comisiones por la venta de productos; descontandosele las prestaciones de ley de *
s su salario base. i
I 2) Certificaciones de las partidas de matrimonio y de nacimiento de su menor hijo :
ESTEBAN ANDRES PEREZ HERNANDEZ, extendidas por la Alcaldia Municipal
4 de esta ciudad. o
2 3] Informe Pericial como resultado del reconocimiento de las lesiones sufridas por -
% la Sra. Consuelo Hernandez, realizado por el Instituto de medicina Legal de esta *
o ciudad. A
A MARISELA RUANO, de dieciocho afios de edad, de oficios domésticos, empleada, A
% quien es la persona que cuida al nifio ESTEBAN ANDRES PEREZ HERNANDEZ y se ha a
i dado cuenta de lo que ha acontecido dentro del hogar; con la cual se pretende probar 2
i que la sefiora Consuelo Hernandez no ha cometido ningtin acto de violencia en contra il
b_a' de su conyuge, que la violencia verbal y sicolégica ejercida por éste es reiterativa, y :
;ﬂ que el dia veinte de junio del presente ano fue el sefior Justiniano Pérez fue el que la %
L golped deliberadamente. Pl
Z ; !
o &
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V.- ACTITUD DEL DEMANDADO

La abogada LICDA. BESSY IRAHETA, quien representa al SR. JUSTINIANO PEREZ,
contesta la demanda en sentido negativo y ademas reconviene a la sefiora Consuelo
Hernandez, aduciendo que fue su cliente el que sufrid la violencia intrafamiliar, al
derramarle intencionalmente sopa caliente sobre su cuerpo que le provocd quemaduras
leves, y manifiesta lo siguiente:

aJ

b)

Que es cierto que en ocasiones ingiere bebidas alcoholicas, cuando sus amigos o
su primo JUAN EDUARDO PEREZ CASTELLON, le invita.

Que su conyuge le tiene de menos en el hogar por haber perdido su trabajo y
que lo denigra constantemente incluso negandole alimentos, e incumpliendo la
mencionada sefiora Hernandez otras obligaciones maritales.

Que cuando él tenia el trabajo estable del cual fue despedido injustamente,
mantenia los gastos del hogar, pero que por la situacion del pais, no ha podido
conseguir un nuevo empleo, sino que vive de trabajos eventuales de mecanica
automotriz que le encargan sus amigos y vecinos.

Que el dia en que acontecieron los hechos, es decir el 20 de junio de 2014, su
conyuge le arrojo una sopa caliente en sus extremidades inferiores provocandole
quemaduras leves, y que al llegar la PNC, las mostré pero fue llevado a
bartolinas, sin que se le hayan efectuado examenes médicos.

Solicita también un estudio sicosocial y educativo en el grupo familiar.

V. PRUEBAS OFRECIDAS POR LA PARTE DEMANDADA

1)

2)

Informe Pericial como resultado del reconocimiento de las quemaduras leves
sufridas por el sefior Justiniano Pérez, realizado por el Instituto de medicina Legal
de esta ciudad.

Constancia de antecedentes policiales, en la que consta que no ha tenido
capturas anteriores por ningtin delito o falta.

Certificacion de la camara 1° de lo laboral en la que consta que existe un proceso
en apelacion por despido injustificado; el referido proceso inicid en primera
instancia en mayo del ano 2012.

PRUEBA TESTIMONIAL

JUAN EDUARDO PEREZ CASTELLON, treinta y siete afios de edad, vigilante, con
domicilio circunstancial en esta ciudad, con quien se pretende probar que el sefior
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JUSTINIANO PEREZ, no es alcohodlico consuetudinario y que la sefiora Consuelo
Hernandez derramo intencionalmente la sopa sobre su primo Justiniano Pérez, sin que él
hubiese ejercido violencia verbal, fisica o sicologica el dia de los hechos que se le
imputan. P
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4 MARISELA RUANO, de dieciocho afios de edad, de oficios domésticos, del domicilio A
"° de esta ciudad, soltera. Tengo dos afios de trabajar como empleada doméstica de Dona i
: CONSUELO HERNANDEZ, vivo en la Colonia América, Calle Paraguay No.28, lugar :
ﬂ donde trabajo, tengo a mi cuido al menor ESTEBAN ANDRES PEREZ HERNANDEZ, ,,
,= hijo de la sefiora Hernandez y del Sefior Justiniano Pérez, el nifio estudia en el Colegio A
e Vasconiano, he oido cuando cada noche el sefior Pérez maltrata y ultraja a la sefiora .
4 Hernandez, pero no le pega, sin embargo le dice malas palabras, hirientes y groseras, »
"’ como por ejemplo, “vos no servis para nada”, “vieja feya y cochina”, vos son bien tonta u
T e ignorante”; también le pide las cosas de mal modo y a la fuerza, diciendole “dame de g
: hartar ya si no querés que te talegueye”, “déjate de babosadas y traeme lo que te estoy i
, pidiendo”. Yo conozco a don JUSTINIANO PEREZ, quien por el momento no trabaja, :,,,
& el dia que no toma es una persona amable pero casi no habla, es un padre amoroso y a a
A veces juega con su hijo. Recuerdo que hace como un mes la nifia Consuelito me dijo P
s que me quedaria debiendo un par de dias porque no le habia alcanzado la quincena ni ®
i siquiera para pagar el colegio del nifio y por eso no le querian hacer los examenes y #
f ademas me dijo que esa noche le pediria dinero al patron; en la noche cuando llegdé Don i
P Justiniano, después de comer le pidio el pisto pero él le contesto insultandola y ,,,
" diciéndole: “a mi nadie me va a aglievar por cien dolares, cuando yo trabajaba todo lo i
4 pagaba yo, vos quizas tenés otro damo y por eso no te alcanza el pisto”. El sefior A
% Justiniano todas las mafianas se va rapidito y dice que va a trabajar, pero cuando regresa S
“’ por la tarde o a veces muy noche siempre llega con aliento a guaro, caminando mareado &
T y al entrar en la casa siempre insulta a la sefiora Hernandez y comienza a discutir por &
iy cualquier motivo; que el dia veinte de junio efectivamente se encontraba en el hogar i
z familiar, viendo television con la sefiora cuando llegaron el sefior Justiniano Pérez y su :
b primo, que el segundo al ver que no les querian servir la comida, se fue directamente al 4
o cuarto de la entrada y se acosto a dormir, y el sefior Justiniano, le volvio a pedir a mi a
4 patrona que le sirviera comida, fue hasta en ese momento que ella se levantd para »
- calentarle y servirle la comida; yo me fui detras de ella para ver en que le ayudaba y me &
i puse a lavar los trastes. Luego de un rato de estar gritindole mi patrén a la sefiora, ya q
I no escuchamos ruidos ni palabras. Al estar caliente la sopa, la patrona la puso en dos i
: platos y se la llevo al sefior, y yo me quedé en la cocina. Tiempito después escuché Da
i gritar al patron y sali corriendo de la cocina, al llegar a la sala vi cuando €l le pego dos o
& trompones en la cara tan fuertes que le desangré la nariz; y desde mi celular llamaron al &
& 911, y al llegar la PNC se llevaron a don Justiniano preso. e
e .
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JUAN EDUARDO PEREZ CASTELLON, de treinta y cuatro afios de edad, vigilante,
del domicilio de San Salvador, soy primo del JUSTINIANO PEREZ, con quien me llevo
bien y me deja quedarme dos dias por semana en su casa pues trabajo como vigilante en
una empresa privada llamada “Guardianes S.A. de CV.”, ya que hago turnos en
distintos horarios; y por la delincuencia prefiero no viajar todos los dias a mi casa q'ue
queda en mi pueblo natal, Tepecoyo en el Departamento de La Libertad; hoy he venido
a declarar a favor de mi primo Justiniano porque el dia veinte de junio del presente afio
ocurrié un problema entre mi primo y su esposa, como ese dia me habian pagado mi
quincena nos fuimos con Justiniano a tomar unas cervezas a un lugar cercano a la
colonia, pero después de un rato nos fuimos porque era tarde y teniamos hambre; al
llegar a la casa como a eso de las 9:00 pm., mi primo le pidio a Consuelo que calentara
la comida y nos sirviera la cena, pero ella enojada le dijo que no porque esas no eran
horas de llegar pidiendo comida, al oir eso y como estaba cansado me fui directo al
cuarto y me acosté sin cenar pues no me gusta meterme en cosas maritales de nadie
mucho menos de mi primo; como a los diez o quince minutos me dieron ganas de ir al
bafio que queda al otro lado de la sala y justo cuando salia del cuarto, alcancé a ver que
mi primo estaba dormido y vi como la Consuelo aprovechando que estaba dormido le
tiro la sopa caliente, fue entonces que Justiniano pegd un gran brinco queriendo
quitarse los pantalones y empezo a gritar que le llevaran agua porque no aguantaba el
dolor por la sopa caliente; yo al ver eso sali corriendo a la pila a traer un huacal con
agua y cuando venia de regreso vi que la Consuelo tenia sangre en la cara y se tapaba la
nariz y le dijo hoy si me las vas a pagar. Ademas desde que me estoy quedando en la
casa de mi primo, o sea desde hace como un afio, siempre que llego veo que él es
tratado mal porque no tiene trabajo y por eso yo le doy pisto de vez en cuando para
apoyarlo y de vez en cuando platicamos de sus problemas; la Consuelo le dice frases
como: “sos un bueno para nada”, “nunca das nada para la casa, todo te lo gastas en
chupar”, “ni como hombre me servis”, lo cual me parece injusto porque él siempre ha
sido muy responsable cuando tiene trabajo y se vive rebuscando por conseguir otro
pero hasta hoy no ha podido y por eso también todos los dias sale a buscar quien le de
a reparar algtin carro, para ganar algun dinerito; cuando llegd la PNC no quise meterme
en nada pues me dio miedo que en mi trabajo se puedan enterar y tener problemas por
meterme en cosas asi. A mi no me gusta que las leyes solo protegen a las mujeres y no
ven que ellas también hacen cosas malas; y por eso he venido a ser testigo de mi primo,
para que se haga justicia.
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CONSIDERACIONES METODOLOGICAS

Para el mejor desarrollo de la presente competencia, deben atenderse las siguientes indicaciones
previas relativas al caso:

1. En la competencia resulta ganador el equipo que —segun los parametros de evaluacién—
desarrolla mejores habilidades y destrezas en ¢l uso de las técnicas de oralidad v no el que
gana o pierde ¢l caso, va que ¢l juez que preside la audiencia no dictara resolucion alguna.

2. Deben observarse todas las disposiciones del Reglamento del Concurso. cuyo Art. 16 inciso
final, establece que: “Los elementos del caso objeto de la simulacion no podran ser alterados
esencialmente o en forma que implique un riesgo de sorpresa o desventaja para ¢l adversario.
Las consultas sobre cambios deben de realizarse con la anticipacion debida al Consejo
mediante la Escuela, en el periodo establecido para esos efectos™.

3. Los testigos de cada equipo participante deberan observar un comportamiento adecuado.
sin exageraciones, ataques ¢ irrespetos a la contraparte, sin reaccionar con hostilidad
extraordinaria durante la realizacion de los interrogatorios.

INDICACIONES ESPECIALES:

En ¢l entendido que unicamente en una audiencia principal se podrian evaluar aspectos
relativos a las habilidades v destrezas de oralidad, tales como: interrogatorios, alegatos,
comportamiento forense. entre otros; de acuerdo al reglamento, se simulara la audiencia de
sentencia en la que se produce, inmedia y controvierte la prueba. Arts. 200y 9 CPCYM.

Para efectos de la simulacion, el concursante utilizara su propio nombre para identificarse,
¢n sustitucion del mencionado como apoderado en el caso. De igual manera se procedera
para designar al apoderado de la parte demandada.

Mientras el testigo esté en su rol no puede intervenir como litigante, pudiendo hacerlo
cuando se retire del estrado v se incorpore al equipo a que pertenece, si asi lo consideran
conveniente segun su estrategia.




4. A cfecto de evaluar la teoria del caso y la estrategia para desvirtuar la de la parte contraria,
los concursantes deberan establecer su interrogatorio de conformidad al marco factico
presentado en el caso.

La informacion contenida en las deposiciones de los testigos, corresponde a lo que en el
caso real aportaron los mismos en sede jurisdiccional, por lo que de ninguna manera deben
entenderse como declaraciones previas o elementos probatorios en si mismos. Su uso ¢s
para delimitar la informacion que aportara el testigo en la simulacion y coadyuvar las
pretensiones probatorias que sustenten las teorias del caso de cada una de las partes para el
fundamento de sus alegatos finales.

Se presume que la prucba documental vinculada al caso, cumple con las formalidades
legales.

No obstante lo dispuesto en el art. 413 CPCYM, relativo a la posibilidad de “objetar” en los
alegatos finales, para efectos de evitar que ¢l uso de dicha facultad restrinja el tiempo de 10
minutos asignado para la formulacion de la argumentacion final, no se permiten objeciones
en ¢l desarrollo de los mismos.
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DATOS DEL CASO
JUICIO ORDINARIO DECLARATIVO DE RENDICION DE CUENTAS
Arts. 1521 del Codigo de Comercio

Es un contrato de participacion
DATOS DEL DEMANDANTE

DR. MAURICIO CASTRO, en representacion del Sefior JULIO CESAR GONZALEZ. de
cincuenta v seis afos de edad, arquitecto, del domicilio de Antiguo Cuscatlan, departamento de
La Libertad.

DATOS DEL DEMANDADO

LICDA. MARIA CRISTINA SALAZAR, en representacion del Seiior DANIEL ENRIQUE
MARTINEZ de cincuenta afios de edad, vendedor, del domicilio de Megjicanos, departamento
de San Salvador.

SINTESIS DE LOS HECHOS

Daniel Enrique Martinez y Julio César Gonzalez, amigos y compadres, en ¢l mes de enero del
afio 2014, acordaron iniciar una empresa bajo el giro de un restaurante con ambiente familiar
ubicado en la ciudad de San Salvador. La idea de dicha empresa surge a raiz de que el sefior
Daniel Enrique Martinez fue despedido de su trabajo a finales del afio 2013, v por los lazos de
amistad v confianza entre ellos le propuso a Julio César Gonzalez, que se asociaran para
establecer dicho negocio, para cllo, este tiltimo pondria un capital de quince mil délares v aquél
pondria un capital de cinco mil dolares mas su fuerza de trabajo para la administracion y
gerenciamiento de dicha empresa. Aceptado que fue por ambas partes lo antes relacionado,
iniciaron operaciones ¢l dia catorce de febrero del afio dos mil catorce con un capital total de
veinte mil dolares. Con este dinero ¢l Sr. Martinez, compro todos los enseres y utensilios
propios para ¢l funcionamiento del restaurante al cual denominaron “La Langosta Feliz”,
ambos participantes por ¢l mismo nivel de amistad y confianza, y pensando en los costos
legales que pudiera causar la constitucion de la sociedad y sus posteriores registros en el
Ministerio de Hacienda y en el Centro Nacional de Registros, entre otros. acordaron que para
mientras funcionarian como una sociedad de hecho y que cuando la situacién economica del
negocio lo permitiera, lo legalizarian.

Mientras tanto todas las facturas de compra de bienes que forman parte del negocio en cuestion
salieron a nombre del sefior Martinez, puesto que ¢l sefior Gonzalez tenia un empleo fijo bien
remunerado con un horario de trabajo mayor de las diez horas labores que le impedia realizar
gestiones propias del restaurante v que precisamente del ahorro de sus salarios habia aportado




el setenta y cinco por ciento del capital inicial de la empresa; por tales motivos se considero
practico que fuera el Sr. Martinez el que gestionara todo, incluyendo la cotizacion, compra y
garantia de los enseres eléctricos, entre ellos: refrigeradoras, enfriadores y cocinas. Otro de los
acucrdos entre las partes consistia en que las ganancias las repartirian de la siguiente manera:
para el Sr. Martinez seiscientos doélares al mes y para el Sr. Gonzalez ochocientos dolares al
mes, esto se establecio asi con base al capital que cada uno habia aportado y en atencion a que
¢l Sr. Martinez trabajaria directamente en el negocio, cosa que no podia realizar ¢l Sr. Gonzalez
por encontrarse empleado en otro lugar.

El negocio empezo a funcionar segun lo planificado con cinco empleados a su servicio. uno de
cocina, tres meseros y un cajero; se hizo una pequeiia campaia de publicidad v se uso las redes
sociales para atraer clientes al restaurante “La Langosta Feliz”. El negocio funcioné en un local
ubicado en la calle “El Mangle™, niimero trece guion “A”, de la colonia Valparaiso de la ciudad
de San Salvador; por el cual pagaron un canon de arrendamiento mensual de doscientos
dolares. Transcurridos seis meses desde la fundacion del restaurante, se empezo a evidenciar
que no habia ganancias v surgio ¢l descontento entre los socios, por lo que ¢l restaurante fue
cerrado. Segun la demanda interpuesta, hubo negligencia por parte del demandado, lo que éste
nego.

PRETENSIONES DEL DEMANDANTE
La parte demandante solicita:

1. Que se reconozca la existencia del contrato de participacion., y
2. Que se reconozea la inversion que hizo, asi como su derecho de recibir ganancias por su
inversion.

PRUEBAS OFRECIDAS POR LA PARTE DEMANDANTE
PRUEBA DOCUMENTAL:

e Certificacion extendida por el “Banco Mi Pais. S. A.”, en la cual consta que el Sr.
Danicl Enrique Martinez, ¢l dia quince de enero del afo dos mil catorce cobro el
Cheque No. 233-4495867-3 de la cuenta corriente a nombre del Sr. Julio César
Gonzalez. por la cantidad de quince mil dolares.

PRUEBA TESTIMONIAL:

KATYA MARIA RIVERA. mayor de edad, empleada, del domicilio de Soyapango, con la
que se pretende probar que hubo descuido en la administracion del restaurante “La Langosta
Feliz™, por parte del Sr. Martinez, quien fungia como administrador.
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PRETENSIONES DEL DEMANDADO
Por su parte ¢l demandando solicita:

Que no se le pueda pagar o resarcir la inversiéon al demandante ni sus ganancias porque por
acciones de ¢l de despedir personal y cerrar el negocio, se perdié la oportunidad de hacer el
negocio mas rentable.

PRUEBAS OFRECIDAS POR LA PARTE DEMANDADA
PRUEBA DOCUMENTAL:

e Facturas a nombre del Sr. Daniel Enrique Martinez, con las que se comprueba la
compra de: Dos refrigeradoras de dieciocho pies cubicos, dos congeladores, un equipo
de cocina industrial con sus respectivos accesorios, veinte juegos de mesas y sillas de
madera rustica para seis personas.

Seis comprobantes de pago de arrendamiento del local ubicado en la calle “El Mangle”,
niimero trece guion “A”, de la colonia Valparaiso de la ciudad de San Salvador.

PRUEBA TESTIMONIAL:
PEDRO PABLO CASTILLO, mayor de edad, empleado. del domicilio de Santa Tecla, con el

que se pretende probar que el Sr. Martinez fue diligente v que trabajo como administrador
durante los seis meses, periodo en el que funciono el restaurante.
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HECHOS CONOCIDOS POR LA TESTIGO DE LA PARTE DEMANDANTE

KATYA MARIA RIVERA, de veinticinco afios de edad, soltera, vivo en Soyapango,
trabajaba como mesera en el restaurante ~“La Langosta Feliz”, no fue por mucho tiempo porque
tinicamente estuvo abierto por seis meses, tiempo durante el cual no tuve inconveniente alguno
porque todo se realizaba con normalidad y nunca nos falté a los empleados nuestro salario
puntualmente. Recuerdo que mientras realizaba mi trabajo pude observar en varias ocasiones
que cuando llegaban algunos proveedores, el Sr. Martinez les manifestaba que tnicamente les
pagaria una parte v que €l les decia que regresaran la semana siguiente semana, pero veia que
llegaban varias veces y no se les cancelaba la factura: de todo esto me daba cuenta porque entre
mis tarcas estaba llevar el control de la existencia de los alimentos y bebidas. y algunas veces
me tocaba hacer los pedidos para evitar que no fuéramos a quedamos sin todo lo necesario para
la claboracion de los platos que contenia el menu, asi como de las bebidas. Una cosa que me
llamaba la atencion fue que seguido llegaban a tomar amigos y familiares del Sr. Martinez, y
que solo se levantaban y que escuchaba que el Sr. Martinez, les decia: “Cortesia de la casa™, lo
cual significaba que en un cuadermno que ¢l llevaba, yo debia anotar el monto del consumo
porque ¢l lo pagaria despucs, pero no s¢ si al final pagaba esas cuentas, porque las cuestiones
de dinero yo no las miraba, por ser responsabilidad de otro empleado. Cuando llegaban sus
amigos. a veces ¢l se retiraba con ¢llos pidiéndome que me hiciera cargo de cerrar el negocio

porque va no regresaria. He de aclarar que en ¢l ultimo mes de funcionamiento, la clientela se
redujo. Recuerdo que se hizo un cambio en el ment pero éste no fue muy atractivo para los
clientes, quienes decian: “ve, lo Unico nuevo es la presentacion del menu, pero son los mismos
platos”, “los platos son iguales, solo que mas caros”. Ademas, el Sr. Martinez como en dos
ocasiones llevo a cantar en vivo a su sobrino de nombre Remigio Martinez. digo esto porque asi

lo presento antes de iniciar la cantada y también dijo que en el ambiente musical era conocido
como “El Bukis Salvadorefio™; al terminar le pagaba cincuenta doélares. Que el dia quince de
agosto del presente afo, llegd sin avisamos el Sr. Gonzalez, quien es el otro duefio del
restaurante. como a eso de las cuatro de la tarde, encontrando al Sr. Martinez con un grupo de
amigos. por lo que decidio sentarse a la mesa y todos estuvieron tomando cervezas: como a eso
de las sicte de la noche, el Sr. Gonzalez v el Sr. Martinez se levantaron de la mesa y se fueron a
la oficina del restaurante v empezaron a discutir acaloradamente, escuché cuando el Sr.
Gonzalez. a gritos le dijo al Sr. Martinez, que: “hasta aqui llega el negocio™, =
prospera esta babosada”, “vos te has chupado el pisto de las ganancias™, entre otras.
Posteriormente ¢l Sr. Gonzalez, salié de la oficina y nos indico que queria que nos reuniéramos
todos los empleados con ¢l v asi lo hicimos, fue en ese momento que nos dijo que como era

por tu culpa no

quince, nos pagaria la quincena y que nos agradecia mucho nuestro servicio pero que se veia
obligado a cerrar el negocio por culpa del Sr. Martinez, agregando que: “yo no soy laguna para
estar manteniendo a ese lagarto mal agradecido™.




HECHOS CONOCIDOS POR EL TESTIGO DE LA PARTE DEMANDADA

PEDRO PABLO CASTILLO, de treinta y dos afios, casado y padre de dos hijos, vivo en
Santa Tecla y fui empleado del restaurante “La Langosta Feliz”, me desempefiaba como cajero,
mis labores comprendian llevar el control del pago de las cuentas que cada cliente consumia y a
diario entregaba las ventas al Sr. Martinez, recuerdo que recién inaugurado el negocio, gracias a
Dios llegaba bastante gente y era rentable, y las ventas fueron buenas, cerrabamos pasadas las
once de la noche casi todos los dias; sin embargo, trascurridos un par de meses, se pudo
observar que las ventas estaban disminuyendo; no obstante el Sr. Martinez, siempre s¢ mostrd
preocupado y cambi6 el meni en dos ocasiones, sacaba promociones para llamar a mas gente al
negocio, gestionaba con las empresas proveedoras de licores v cervezas, el envio de promotoras
los fines de semana, incluso contraté musica en vivo en un par de ocasiones; estas acciones
provocaron que en los ultimos quince dias, las ventas comenzaran a aumentar nuevamente. El
Sr. Martinez siempre mantuvo una buena relaciéon con los proveedores. quienes miraban su
esfuerzo emprendedor en ¢l negocio, por ello, casi siempre le daban crédito aunque algunas
ocasiones se tardaba en cancelar las facturas; incluso varios proveedores comentaban que en
otros negocios tampono les pagaban porque la situacién econémica esta bien dificil. El siempre
fue un excelente anfitrion y buscaba el acercamiento con los clientes, les preguntaba si habian
sido bien atendidos y si necesitaban algo mas, incluso a algunos los llamaba por su propio
nombre y eso les gustaba mucho a las personas; a veces hasta hacia bromas con los que tenia
mas confianza y en son de broma les decia: “cortesia de la casa™, pero siempre les cobraba, eso
si, de vez en cuando les enviaba un par de boquitas gratis v me decia que: “a los clientes hay
que agradarlos para que vuelvan”. Fue ¢l caso que ¢l dia quince de agosto de este afio. que llego
el Sr. Gonzdlez v empezaron a tomar unos baldes de cervezas, al inicio todo estaba bien,
despucs de algin tiempo, se levantaron de la mesa y se fueron a discutir a la oficina, digo esto
porque todos los empleados escuchamos los gritos de ambos. Especialmente recuerdo que el Sr.
Martinez. le dijo al Sr. Gonzalez, “calmate Julio, que vos siempre que estas tomado empezas a
hablar tonterias™, “hoy no tengo ganas de estar aguantandote tu mal trago™. Después de un par
de minutos, el Sr. Gonzalez, salié super enojado y me dijo “quiero que les avisés a todos los
empleados que los quiero reunidos en este momento, aqui yo soy el ducfio” v me ordenéd
“mandales las cuentas a todos los clientes que todavia se encuentran en el local y ustedes se
vienen rapido para pagarles su quincena™; nos pagé y nos dijo que desde ese momento quedaba
cerrado ¢l restaurante y que nos agradecia por nuestros servicios prestados al restaurante. EI Sr.
Martinez, al ver la situacién que estaba pasando ¢ indignado porque nos echo del trabajo. le
expreso: “hacé lo que querras, pero te voy a decir algo, pagame mi dinero porque yo en estos

seis meses de estar trabajando aqui de choto, no he cobrado nada”, “aqui el mal agradecido sos
vos, va fue suficiente porque yo tampoco soy tu maje”, después de eso vi que se fue.
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X1l CONCURSO INTERUNIVERSITARIO DE LITIGACION ORAL

€N DERECHO PROCESAL CIVIL Y MERCANTIL Y DERECHO DE FAMILI4

PROCESO DE CUIDADO PERSONAL

Articulos 211 y siguientes del Cédigo de Familia

l. Datos de la parte Demandante

La Licenciada Eugenia Alvarenga Valencia, actia como apoderada general judicial del
sefior Juan Carlos Ferndndez Campos, de treinta y seis afios de edad, empleado, del
domicilio de San Salvador, departamento de San Salvador, con residencia en Residencial
El Conacaste, pasaje 2, casa nimero 13-A, quien actla por si y como representante
legal de su hijo Carlos Francisco Ferndndez Aguilar, de seis afios de edad, estudiante
de primer grado, quien reside en la direccién de la demandada. Promueve Proceso en
contra de la sefiora Marlene Edelmira Aguilar Torres.

I Datos de la parte Demandada

La Licenciada Sandra Guadalupe Cafias Deras, actla como apoderada General Judicial
de la sefiora Marlene Edelmira Aguilar Torres, de treinta y tres afios de edad,
empleada, del domicilio de San Salvador, departamento de San Salvador. Con residencia
en colonia Lomas del Rio, calle el pedregal, casa nGmero 5.

L. Sintesis de los hechos en que se fundamentan las pretensiones de la parte
demandante

La Licda. Eugenia Alvarenga Valencia, inicia proceso como apoderada del sefior Juan
Carlos Ferndndez Campos, para tramitar Diligencias de CUIDADO PERSONAL, de
conformidad a los articulos 211 y 222 del Cédigo de Familia, del nifio Carlos
Francisco Fernandez Aguilar, de seis afios de edad, ya que la sefiora Marlene Edelmira
Aguilar Torres, segin manifiesta el sefior Fernandez, abandoné el hogar que tenfa con
él, el cual esta ubicado en Residencial El Conacaste, pasaje 2, casa nimero 13-A, San
Salvador, el dia veintiséis de enero del afo dos mil catorce.

Ese dia que la sefiora Aguilar abandoné el hogar, el nifio Carlos Francisco, hijo de
ambos, se encontraba con fiebre y tos, y se quedé al cuidado de su padre, ya que la
madre le manifesté textualmente: “que se quede con vos, de todos modos ese mono a
mi no me quiere”.

[}



Que a la madre del nifio no le importa éste, ya que al dejarlo enfermo es una muestra
clara del caracter de la misma y de los sentimientos que tiene para con su menor hijo.
Ante el abandono, el sefior Ferndndez le pidié6 a su madre, sefiora Hortensia Campos,
que llegara a vivir con él para que le ayudara a cuidar a su hijo y nietecito,
respectivamente; lo cual ella acepté. Asimismo, en varias ocasiones el sefior Fernandez
se logré comunicar con familiares de la sefiora Aguilar, expresandoles que aunque el
nifo estuviera bajo su cuidado y el de la abuela paterna, la madre deberia visitarlo
dado que también necesitaba del amor de su progenitora; no obstante lo anterior, no
logré que llegara a verlo. Resulta que cuatro meses después la sefiora Aguilar regresé
a la casa que compartia con el sefior Ferndndez, y el nifio la recibi6 con mucho carifio
ya que la extrafiaba, por ello el sefior Fernandez aceptd la peticién de la madre de
poderlo llevar a pasear, comprometiéndose ésta a regresarlo con su padre por la tarde;
no obstante la sefiora Aguilar Torres, jamas regresé al nifio. El dia siguiente el sefior
Juan Carlos Ferndndez Campos desesperado por recuperar a su hijo acude a la
Procuraduria Auxiliar de la Nacién, para que le ayudaran, pero cuando lo atendieron le
dijeron que la sefora Marlene Edelmira Aguilar Torres ya habia llegado a abrir un
proceso de cuidado personal y que esperara que lo citaran, porque no podian llevar
dos casos a la vez, ya que al primero que llegaba le tomaban el caso, tuviera o no la
razén y habfa que darle el debido seguimiento. En ese lapso lo citaron a un Juzgado
de Familia de la ciudad de San Salvador, imponiéndole medidas de proteccién de
conformidad al Art. 75 de la LPr.F.,, con una duracién de sesenta dias, fijandole a la
vez un régimen de visitas temporal para con su menor hijo; sin embargo, por sanidad
emocional y mental, el sefior Ferndndez decide a pesar de estar actualmente vencidas
las medidas de proteccidén, seguirlas respetando y mantener las visitas a su hijo,
regresdndolo siempre con su madre; aun cuando su hijo le pedia que no lo regresara
con ella, y ademds le decia que queria vivir en la casa de él y de su abuela paterna,
ya que esa era la casa que el nifio reconocia como “su casa’, y no en la que vivia
con su madre. En virtud del plazo que el juez determiné para la presentaciéon de la
demanda, el padre decidié interponerla con la modalidad de cuidado personal,
exclusivamente sobre su hijo. La demanda se fundamente en que al sefior Fernandez le
preocupa que el niflo es maltrato fisico constantemente por su madre, y que Carlitos le
afirma que es su madre quien lo golpea y que ademas hay otros familiares de ella que
le hacen dafo y le gritan constantemente, situacién que fue mas evidente cuando el
sefior Ferndndez descubre que el nifio tiene cuatro puntadas en su cabeza debido a un
golpe que segln versién del nifio fue ocasionado por un primo de la sefiora Marlene
Edelmira Aguilar Torres. Por lo todo lo anterior le suplic6 a su padre que no lo
regresara a la casa de su madre: también le dijo que se quedaba solo en la casa de
la abuela materna porque su mam& se ausenta dias enteros, desde miércoles hasta
sdbado. Que es claro que la sefiora Marlene Edelmira Aguilar Torres no cuida de su
hijo, ya que no es la primera vez que suceden estos golpes, puesto que en otras
ocasiones lo ha encontrado lacerado de su espalda porque lo han golpeado, segin el
nifio, con un “chilio”. Cuando el sefior Ferndndez le reclama de estas situaciones a la
madre, sefiora Aguilar Torres, ésta le dice, que el nifio debe de ser corregido y que los
golpes que tiene se los ha ocasionado él mismo y que no tiene que darle mayores
explicaciones. Debido a todo lo anterior ha decidido exigir el CUIDADO PERSONAL del



menor, a efecto que éste pueda desarrollarse en un lugar adecuado, en el cual ha
vivido desde que nacié, y con el respeto de sus derechos esenciales.

Iv. Pretensiones de la parte demandante

a) Que se decrete el cuidado personal del nifio Carlos Francisco Fernandez Aguilar
y sea otorgado a su padre Juan Carlos Fernandez Campos.

b) Se decrete una cuota de alimentos a cargo de la madre para que contribuya
con los gastos mensuales para el desarrollo integral del hijo procreado entre
ambos.

c) Régimen de visitas los dias sabado y domingo cada quince dias a su madre
Marlene Edelmira Aguilar Torres.

Pruebas Ofrecidas por la parte demandante

a) Poder General Judicial a favor de la Licda. Eugenia Alvarenga Valencia.

b) Certificacién de la partida de nacimiento del nifio Carlos Francisco Fernéndez
Aguilar, con la que se prueba el vinculo paterno filial que existe entre padre e hijo.

c) Certificacién de la partida de matrimonio de las partes.

d) Copia certificada del contrato de arrendamiento de la casa en la que habita el
sefor Juan Carlos Ferndndez Campos, en la que reside actualmente con su madre.

e) Constancia de empleo del sefior Juan Carlos Fernandez Campos, con la que
prueba que tiene un trabajo estable y por lo tanto dispone de ingresos suficientes
para brindarle a su hijo la proteccién econémica que necesita.

Prueba Pericial:

1. Resultado del informe pericial realizado por un médico del Instituto de Medicina
Forense, donde consta que el nifio sufrié golpes y laceraciones en su cuerpo.

2. Peritaje psicolégico practicado al nifioc Carlos Francisco Ferndndez Aguilar,
mediante el cual consta que padece de trastorno del suefio, déficit de atencidn
y presenta confusiéon en cuanto a su relacién materno y paterno filiales, como
resultado de la problematica en que sus progenitores se encuentran.

Prueba Testimonial:

El sefior Mario Pedro Aguilar Torres, de cuarenta afios de edad, comerciante, del
domicilio de esta ciudad, con el que se pretende probar que la sefora Marlene
Edelmira Aguilar Torres, no es la persona idénea para tener el cuidado personal de su
hijo y que ademads, el Sr. Juan Carlos Fernandez Campos, le prodiga los cuidados
necesarios para un desarrollo integral al nifio Carlos Francisco Fernandez Aguilar, y que
es quien debe ejercer el cuidado personal de dicho menor.

VI.  Actitud de la parte demandada



La Licenciada Sandra Guadalupe Cafas Deras, actuando como Apoderada General
Judicial con Clausula Especial de la sefiora Marlene Edelmira Aguilar Torres, en su
calidad de demandada, contesta la demanda en sentido negativo por no ser ciertos los
hechos declarados en la misma, segin el detalle siguiente:

Que en el mes de enero del presente afio la sefiora Aguilar Torres se vio en la
necesidad de abandonar el hogar que compartia con el sefior Juan Carlos Ferndndez
Campos, debido a lo agresivo e infiel que era su entonces pareja. Al temer por su vida
tuvo que dejar a su hijo y buscar un mejor futuro que ofrecerle, es entonces que
obtiene un trabajo estable y cuatro meses después regresa en busca de su hijo con el
fin de llegar a un acuerdo con el sefior Fernandez Campos, éste le dice que si quiere
al niflo que tiene que volver con él, ya que de lo contrario nunca méas volveria a ver al
nifio, por lo que mi representada se retir6 del lugar, regresando al siguiente dfa
diciendo que le permitiese llevar al nifio a almorzar y que lo regresaria luego,
expresandole él que se lo llevara pero que pensara en su propuesta; como mi
mandante sufrié por el caracter agresivo del sefior Fernandez Campos, decidié ir a
interponer una denuncia a la Procuraduria General de la Nacién, y posteriormente
solicité medidas de proteccién contra el sefior Juan Carlos Ferndndez Campos, tomando
la decisién de no regresar a su hijo con su padre porque el nifio asi se lo pidié.
Aclarando que los golpes y cortaduras que tiene Carlitos, es en razén de que por
convivir con sus primos se ha golpeado jugando, lo que ha ocurrido también en la
escuela a la que asiste; es importante mencionar que, como cualquier madre, ella esta
en el deber de corregir a su hijo, sin excederse. Que el nifio siempre estd mejor con su
madre que con cualquier otro familiar, por lo que, no es conveniente que se le otorgue
al padre de éste el cuidado personal.

VI. Pretensiones de la parte demandada

» Se declare sin lugar el cuidado personal del nifio Carlos Francisco Fernandez
Aguilar, a favor de su padre sefior Juan Carlos Ferndndez Campos; asi mismo
declare sin lugar el régimen de visitas solicitado por la parte demandante.

> Se decrete una cuota de alimentos a favor del nifioc Carlos Francisco Fernindez
Aguilar a cargo del Sr. Juan Carlos Fernandez Campos.

» Se mantenga el Cuidado Personal, a favor de mi representada sobre el nifo
Carlos Francisco Fernandez Aguilar.

VIl. Pruebas ofrecidas por la parte demandada.



a) Poder general judicial con clausula especial con la que la abogada Cafias Deras,
legitima su personeria.

b) Constancia de salario de la sefiora Marlene Edelmira Aguilar Torres, con la que
prueba que tiene suficientes ingresos para poder sostener a su hijo Carlos
Francisco.

c) Constancia del Colegio “El Conacaste”, que refleja que el nifio estd cursando ler.
Grado. Y que la responsable es la sefiora Marlene Edelmira Aguilar Torres.

Prueba Testimonial

Maria del Socorro Torres viuda de Aguilar, de sesenta y cinco afios de edad, ama de
casa, del domicilio de San Salvador, con quien se pretende probar que el nifio Carlos
Francisco estd en mejores condiciones con su mama que con el demandante, que es la
sefiora Marlene Edelmira, tiene suficientes ingresos para sostener al menor Carlos
Francisco.

IX. Hechos conocidos por el testigo de la parte demandante.



Mi nombre es Mario Pedro Aguilar Torres, de cuarenta afios de edad, comerciante,
casado desde hace més de quince afios con Reyna Lourdes Pérez y padre de dos
varoncitos, del domicilio de esta ciudad, hermano mayor de la sefiora Marlene Edelmira
Aguilar Torres, somos los Gnicos dos hijos que tuvo mi madre Marfa del Socorro Torres
viuda de Aguilar, quien enviudé hace tres afios al fallecer de cancer mi padre Pedro
Angel Aguilar. He venido este dia a este juzgado a declarar sobre el maltrato continuo
que sufre mi sobrino Carlos Francisco Ferndndez Aguilar, hechos que me constan
porque por mi relacién de parentesco siempre nos hemos relacionado y visitado, sé del
maltrato verbal y fisico, asi como del psicolégico que le ocasiona mi hermana, recuerdo
que en una oportunidad ella me manifesté: “sélo se lo voy a quitar a este mal nacido
para hacerlo sufrir’, agregando que era: “por el gran amor que este cipote le tiene a
su tata y no a mi, siendo yo quien lo parié”. Ademas me consta que la Marlene
abandoné a su hijo en varias ocasiones inclusive en una oportunidad cuando el nifio
estuvo enfermo, en reiteradas oportunidades ella me manifesté que no quiere al nifio
Carlos Francisco, porque le vino a arruinar la vida ya que con el embarazo no pudo
seguir estudiando y que por eso tuvo que casarse con ese mal nacido” de Juan
Carlos Ferndndez. Debido a todos los comportamientos y forma de pensar, siempre he
considerado que a mi hermana Marlene debian hacerle un examen siquiatrico porque no
estd bien de la cabeza, siempre quiere depender de mi madre, lo digo porque aunque
trabaja estd viviendo en la casa de nuestra madre, siempre de aprovechada y
cargandola de responsabilidades que a esta edad ya no le corresponden, porque mi
mama estd para que la ayuden y la cuiden, no para estar de nifiera de sus nietecitos,
siempre se aprovecha del gran amor que nuestra madrecita le tiene a mi sobrino para
que haga todo lo que la Marlene le dice, llegando hasta chantajearla expresandole que
“si no me lo cuidas vos, se lo voy a llevar al tata y ya nunca mas vas a volver a ver
al cipote”. En lo personal yo quiero mucho a mi hermana, pero amor no quita
conocimiento y no tengo ningln interés en este caso, mas que mi sobrino se crezca y
se desarrolle en un ambiente rodeado de amor y cuidados, y si eso significa que se lo
entreguen a mi cufado, pues en buena hora. Yo he visto constantemente a Juan
Carlos, es decir, a mi cufado, cuando ha llegado muchas veces a rogarle a mi
hermana que le regrese al nifio porque va estar mejor con él y que el nifio Carlos
Francisco tiene su casa propia, en la que ha vivido desde que nacié, que el nifio
necesita regresar al ambiente sano lleno de amor y poder tener todo lo que él necesita
para poder desarrollarse mejor. Que ademés el sefior Juan Carlos Fernandez, es quien
hasta la actualidad le sufraga todos los gastos a mi sobrinito, pero también me doy
cuenta de cuanto sufre, y llora diciendo: “abuelita, quiero irme a mi casa, con mi
papa”. En una ocasién que me encontraba en la casa de mi mama, me di cuenta
cuando Carlos Francisco, regresé con una herida en la cabeza que hasta le tuvieron
que dar cuatro puntadas, esta herida segin me dijo mi sobrino, se la causé cuando mi
primo Luis Enrique de diez anos y que también vive con mi madre, enojado lo empujé;
conducta que es repetitiva porque muy seguido han venido los vecinos a poner queja
ya que también molesta a otros nifios. En lo personal me duele ver sufrir a mi sobrinito
a temprana edad, edad en la que no comprende lo que le estd pasando, se ha
convertido en un nifio retraido que casi no habla y cuesta que coma; asi también me
duele ver sufrir a mi madre, quien padece de artritis aguda, y para colmo todavia tiene



que estar cuidando a mi sobrino, y pagando por las malas decisiones de mi hermana
Marlene; mi mama siempre ha tenido preferencia por mi hermana, ha sido su
consentida y le contaba cualquier problema que tenfa con Juan Carlos por lo que ella
por légica y como madre, le agarré rencor y le empezé a caer mal, todo lo que hacfa
le parecfa mal y él no logré de ninguna forma ganarsela ya que a ella desde el
noviazgo le cafa mal

X. Hechos conocidos por el Testigo de la parte demandada.

Maria del Socorro Torres viuda de Aguilar, de sesenta y cinco afios de edad, viuda,
Ama de Casa, del domicilio de San Salvador, soy la madre de Marlene Edelmira Aguilar
Torres, quien se casé con Juan Carlos Ferndndez Campos, habiendo procreado un hijo
llamado Carlos Francisco Ferndndez Aguilar, el mas chiquito de mis tres nietecitos. He
venido a declarar, que me consta que el demandante sefior Juan Carlos, ha sido una
persona posesiva, de caracter fuerte, que por dichas circunstancia mi hija Marlene
Edelmira tuvo que dejarlo, y buscar trabajo para sacar adelante a su hijo Carlos
Francisco; que en las pocas ocasiones que los visité cuando vivian juntos podia ver que
discutian, al grado de llegar en mas de una ocasién a empujarse y Juan Carlos la
tomaba del cabello, porque no le hacia caso, le decia que si lo dejaba no volverfa a
ver a ver a su hijo, él le ofrecia juguetes y salidas de paseo al nifio para ganarselo y
ponerlo en contra de su madre. Cuando el nifio estuvo viviendo en la casa del sefior
Juan Carlos, durante un lapso de cuatro meses, se veia desmejorado, andaba con su
ropita siempre sucia, ya que su abuela paterna es muy descuidada y se pasa quejando
de dolores en su cuerpo, llegando al grado de renegar que ella ya no estd para criar
cipotes; que gracias a Dios mi hija Edelmira ha conseguido trabajo de secretaria en la
empresa “La Proveedora, SA. de CV., y tiene suficiente ingresos para darle una mejor
calidad de vida a mi nieto, asimismo cuenta con mi apoyo para lo que sea. Por esto
que he dicho, es que mi hija es quien debe tener bajo su custodia a mi nieto, porque
ademaés, ella es més capaz de hacerle frente a las cosas de la vida, para eso la
eduqué; ese hombre Juan Carlos, no es buena pieza, siempre se lo dije a mi pobre
hija, que no le convenia, pero ya ve.. nunca me hizo caso... asi son los hijos; pero ni
modo una vez que se casaron me resigné y he tratado de llevarme bien con él, mas
cuando nacié el nifio; pero yo siempre lo he catalogado como meloso hipécrita, porque
varias veces cuando yo llegaba a visitarlos, Juan Carlos llegaba bolo y de madrugada,
diciéndole a mi hija que venia del trabajo y yo por no echarle més lefa al fuego no le
decia nada a Marlene, pero a mi no me engafiaba porque yo sufri mucho de eso con
mi marido que ya murié. Por otra parte, me decepciona y no acepto la conducta de mi
hijo Mario Pedro, que no obstante ser el mayor, salié igual que su tata de machista y
prefiere apoyar a su cufiado que a su propia sangre que es su hermana. Quiero
agregar que por mi experiencia como madre y abuela, sé que los nifios son inquietos y
juguetones, y siempre le andan buscando “tres pies al gato” y por mds que uno les
diga y regafie, no se estan en juicio y en mdas de una vez pueden tener accidentes y
resultan lastimados y hasta entonces entienden lo que uno les estd diciendo; y no es
por falta de cuidado porque la vez que se rompié la cabeza, Marlene me dijo que los



nifios estaban jugando y ella enfrente de los nifios, pero en un abrir y cerrar de ojos,
Carlos Francisco, salié llorando porque se resbalé y cayé hacia atrds y asi se rompid
la cabeza. Lo que mas me preocupa es mi nietecito, él no tiene culpa de lo que los
adultos hagan, es realmente la victima de todo esto; al final mi hija por su propio
gusto hizo lo que hizo, pero que el nifio no pague los problemas conyugales que estan
pasando; yo eso es lo que le pido es que si me dieran la oportunidad yo estoy
dispuesta a cuidar tanto de mi nieto como de mi hija que tanto los amo.
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CASO UNO

EL ESTADO DE EL SALVADOR CONTRA JUAN JOSE TREJO CRUZ, EN SU

CALIDAD DE COAUTOR POR LOS DELITOS DE HOMICIDIO AGRAVADO EN
PERJUICIO DE
JOSE REMBERTO TOVAR MENJIVAR, Y TENTATIVA DE HOMICIDIO
AGRAVADO EN PERJUICIO DE CLAVE “MANATI”

FRAGMENTO DE PROMOCION DE LA ACCION PENAL POR LA FISCALIA GENERAL DE LA
REPUBLICA

El fiscal Licenciado AMILCAR JASON BRAN MARTINEZ, mayor de edad, del domicilio San
Salvador, actuando en calidad de Fiscal de la Unidad Penal Juvenil de la Oficina Central de
San Salvador, habiendo agotado la investigacion con fundamento en los Arts. 50, 66, 67,
69 y 71 literal c), de la Ley Penal Juvenil, LE EXPONGO: Que vengo a promover accion
penal en contra de JUAN JOSE TREJO CRUZ, por existir elementos suficientes para
acreditar su posible participacion en calidad de COAUTOR segun el Art. 33 CP, en los
delitos de HOMICIDIO AGRAVADO, tipificado y sancionado los Arts. 128 y 129 Nos. 2 y 3
CP, en perjuicio de la vida de JOSE REMBERTO TOVAR MENIJIVAR, y por el delito de
TENTATIVA DE HOMICIDIO AGRAVADO, tipificado y sancionado en los Arts. 24, 128 y 129
Nos. 2 v 3 del Cédigo Penal en perjuicio de la vida de la victima con clave MANATI; segtin

los términos siguientes:

I DATOS DEL IMPUTADO:

JUAN JOSE TREJO CRUZ, de diecisiete afios de edad, soltero, estudiante, del domicilio de
San Salvador, residente en: Colonia Santa Modnica, kildmetro 8 % carretera a Planes de
Renderos, casa #15, nacio el 11 de mayo de 1998. Hijo de Marcos Antonio Trejo Lorenzana
y de Maria de los Angeles Cruz Valle.
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1. DELITO

HOMICIDIO AGRAVADO tipificado y sancionado en los Arts. 128 y 129 Nos. 2y 3 CP, y
TENTATIVA DE HOMICIDIO AGRAVADO, tipificado y sancionado en los articulos 24, 128 y
129 Nos. 2 y 3 del Codigo Penal.

. VICTIMA

El delito de Homicidio en contra de JOSE REMBERTO TOVAR MENJIVAR, quien fuera de
treinta y nueve afios de edad, vigilante privado, casado, del domicilio de San Juan Talpa,
Departamento de La Paz, hijo de José Jacinto Tovar y de Emérita Menjivar Pérez; y el
delito de Homicidio Tentado en perjuicio de CLAVE MANATI

IV. RELACION CIRCUNSTANCIADA DE LOS HECHOS

El dia 1 de marzo del afio 2015, como a eso de las 06:00 horas, en momentos en que el
testigo con régimen de proteccién y Clave MANATI, vigilante privado de la empresa
PROPASE S.A DE C.V., se dedicaba a abrir los portones del mercado Trinidad, ubicado en la
calle Trinidad y calle 15 de septiembre, barrio Trinidad, San Salvador, juntamente con su
compafiero a quien conoce por el indicativo de Leopardo, pero cuyo nombre es JOSE
REMBERTO TOVAR MENIJIVAR, con quien laboraba como vigilante destacados en dicho
mercado. Se da el caso que cuando abrieron el portéon N° 4 y se desplazaban por la acera
para abrir el portén 6, aparecieron 5 sujetos por el lado de la calle Trinidad, a unos 5
metros de distancia aproximadamente con relacién a él y su compafiero, quienes estaban
dispersos como emboscandolos e inmediatamente empezaron a dispararles con armas de
fuego de corto calibre, al parecer pistolas, de los que el testigo con régimen de proteccién
logré observar que tres de los sujetos, los més mayores eran los que disparaban vy, los
otros dos, los mas jovenes, que venian detras no se les veia que tuvieran armas en sus
manos y solo gritaban que mataran a los vigilantes mientras los sefialaban; observando
clave MANATI a uno de los sujetos que andaba armado, el que andaba de camisa blanca
con el escudo de El Salvador en la parte delantera, dirigirse hacia su compafiero
disparandole, quien corrid hacia la calle 15 de septiembre observando que fue perseguido
por este sujeto y luego vio que su compafiero de indicativo “Leopardo”, cayo al pavimento
de la calle, siendo alcanzado con disparos en la espalda y cabeza, quien estando en el
suelo se quejaba y pedia auxilio, siendo que clave MANATI resulté lesionado en la pierna
izquierda por el disparo de alguno de estos sujetos, por lo que al verse agredido logré
meterse al portéon nimero 5 cubriéndose en la pared del mercado, logrando reaccionar
sacando su arma de fuego tipo revdlver y disparando contra los sujetos tratando de
repeler el ataque en su contra y en contra de su compaiiero, quitandole la vida a uno de

los delincuentes que quedo tendido en la acera sur del mercado, por unas ventas y

Concurso Interuniversitario sobre Competencias para Juicios Orales en: Justicia Penal Juvenil. 2015



momentos después clame MANATI lesioné a otro de los atacantes, el méas cipote de todos,
y que habia recogido el arma de fuego que quedo tirada a la par del delincuente que habia
caido primero en la acera sur del mercado, observando clave MANATI que este cipote
luego de recoger el arma de su compinche salié corriendo por la calle 15 de septiembre
rumbo a la Colonia Belén, con el arma que habia recogido dicho cipote, viendo que éste
cipote cuando paso a la par del cuerpo tendido de su compafiero, y que todavia se movia
apunto a la cabeza de “leopardo” y efectud un disparo a quema ropa, como dandole el
tiro de gracia, momento en el cual clave MANATI apunté al cipote lesionandolo por detras
en su hombro derecho, el cipote al impacto cayd al suelo, tiré la pistola, y al saberse
lesionado se levantd de la calle y salié corriendo como huyendo hacia la colonia Belén;
luego clave MANATI, se introdujo al interior del mercado, tratando de huir de los sujetos
en donde aproveché a volver a municionar su arma de fuego que ya habia percutido los 6
cartuchos de la carga que habia disparado, colocando 5 cartuchos mas; pidié ayuda via
radio a la base de la empresa PROPASE S.A DE C.V a la cual pertenece. Por lo que los
demds sujetos se dieron a la fuga con rumbo hacia la colonia Belén, llegando pasados una
media hora 4 de sus compafieros de los cuales uno de ellos que manejaba un vehiculo tipo

pick up trasladédndolo al hospital médico quirtrgico.
V. PRUEBA OFRECIDA POR LA FGR
Prueba Pericial:

1. Dictamen de Autopsia de las once horas del dia 1 de marzo de 2015, suscrito por la
Dra. Romilia Ernestina Campos Rogel del Instituto de Medicina Legal Dr. Roberto
Masferrer, en la que consta que la causa de muerte del sefior José Remberto Tovar
Menjivar.

2. Dictamen de Reconocimiento de Sangre, de las catorce horas del dia 1 de marzo de
2015 practicado y suscrito por la Dra. Sandra Arely Garcia Guzman del Instituto de
Medicina Legal Dr. Roberto Masferrer, quien reconoce de sangre de la lesién
producida en la victima con clave MANATI.

3. Informe de Estudio Psicosocial de Campo: Practicado por la Licenciada Marjorie
Astrid Menjivar Alvarenga, Trabajadora Social adscrita al equipo multidisciplinario
del Juzgado de Menores de San Salvador.

Prueba Documentada:
1. Acta de Direcciéon Funcional.

2. Diligencias y Resolucion de la UTE, sobre la Proteccidn de la Victima y Testigo Clave
MANATI.
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3. Acta de Inspeccidn Técnica Ocular y levantamiento de cadaver.

4. Acta de Captura del Imputado, elaborada por los Agentes Rutilio Herminio Buendia
Peraza y Max Arévalo Landaverde.

5. Acta de Anticipo de Prueba de testigo bajo régimen de proteccién Clave MANAT].
Acta de Reconocimiento Judicial en Rueda de Personas, ordenado y practicada por
el Juzgado de Menores de San Salvador, a las 11 horas del dia 15 de marzo de
2015, en donde el testigo criteriado clave “MANATI”, RECONOCE (positivamente)
al menor JUAN JOSE TREJO CRUZ, como uno de los 5 sujetos que intentaron
asesinarlo y que mataron a su compafiero de trabajo JOSE REMBERTO TOVAR
MENJIVAR.

7. Album fotografico y Croquis de la escena del crimen, realizado por los peritos
Fotografo Gabriel Antonio Tejada Lemus y el Planimetrista Moisés Arturo Sédnchez
Romero.

8. Fotografia del PERIODICO UNIVERSAL, ejemplar del 2 de marzo de 2015, en la cual
en la pagina 5 de dicho periédico aparece la noticia titulada “MARA BLUE
DEMOND asesina a agente de seguridad privada en el Mercado Trinidad”, noticia
en la que aparecen una fotografia que capta la imagen en primer plano de 3
sujetos capturados por agentes del 911, y que visten con camisetas blancas
momentos después del asesinato del sefior JOSE REMBERTO TOVAR MENJIVAR y
que son los mismos procesados en el Juzgador Primero de Instruccién de San
Salvador, en el Expediente de Referencia Judicial: 244-4¢-214; noticia que el testigo
protegido clave MANATI afirma haber visto al dia siguiente y en donde pudo
identificar a los tres individuos que aparecen capturados en la fotografia de la
noticia, siendo estos seglin la noticia los individuos: GILBERTO JOSE GAMEZ
BONILLA, de 24 afios de edad, LUIS ENRIQUE BASTIAN CARCAMO de 22 afios de
edad y MARCOS ALEXANDER TREJO CRUZ, de 18 afios de edad.

9. Certificacion judicial de Tres Actas de Reconocimiento lJudicial en rueda de
personas, expedidas por el Juzgado Primero de Instruccion de San Salvador, del
Expediente de Referencia Judicial: 244-4c-214, en donde el testigo clave MANATI,
pudo reconocer a los imputados mayores de nombre GILBERTO JOSE GAMEZ
BONILLA, de 24 afnos de edad, LUIS ENRIQUE BASTIAN CARCAMO de 22 afios de
edad y MARCOS ALEXANDER TREJO CRUZ de 18 afios de edad, como los que junto
con otros dos sujetos, uno que falleciéd y otro que identificdé en reconocimiento
judicial que era menor de edad, como los individuos que intentaron asesinarlo y
mataron a su compafiero JOSE REMBERTO TOVAR MENJIVAR.
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Prueba Testimonial:

1. Testimonio de cargo de la Victima con régimen de proteccién clave MANATI.
(PRINCIPAL TESTIGO DE CARGO Y CUYO ANTICIPO DE PRUEBA SE ANEXA)

2. Testimonio de los Agentes Captores Rutilio Herminio Buendia Peraza y Max
Arévalo Landaverde.

3. Testimonio de la investigadora Julia del Carmen Chiquillo y de los peritos el
recolector Joel Eli Serrano Garcia, el fotografo Gabriel Antonio Tejada Lemus vy el
Planimetrista Moisés Arturo Sanchez Romero.

4. Testimonios de los agentes del 911, MARIO EUGENIO BURGOS con ONI 32133 y
HERBERT EFRAIN CALERO con ONI 21353, para establecer vinculos entre los
hechores y la coautoria de JUAN JOSE TREJO CRUZ, quienes procedieron ante una
llamada de la zona del mercado Trinidad a personarse al lugar 5 minutos después
de la balacera y a perseguir a los supuestos hechores, habiendo capturado por los
edificios de la Colonia Belén a tres de los sujetos, cuyos nombres son: GILBERTO
JOSE GAMEZ BONILLA de 24 afios de edad, LUIS ENRIQUE BASTIAN CARCAMO de
22 afios de edad y MARCOS ALEXANDER TREJO CRUZ de 18 afios de edad, quienes
fueron reconocidos e identificados por este medio por el testigo con clave MANATI
por medio de una fotografia que aparecié en el periédico, como tres de los sujetos
que intentaron asesinarlo y mataron a su compafiero.

PARTE SEGUNDA: TEORIA DE CASO DE LA DEFENSA
PRUEBA DE DESCARGO OFERTADA

l. PRUEBA OFRECIDA POR LA DEFENSA
Prueba Testimonial

1. Testigo de descargo del sefior MARIO ALBERTO IRAHETA GUZMAN, quien es de 55
afios de edad, comerciante, acompafiado, y con DUl No. 11334567-3, y que vive en
Colonia Santa Ménica, kilémetro 8 % carretera a Planes de Renderos, casa # 4, que
es comerciante y que desde hace 10 afios se dedica a vender frutas en el mercado
Trinidad, con quien la defensa pretende probar que el imputado JUAN JOSE TREJO
CRUZ, es inocente y no participo en los hechos que se le atribuyen. (PRINCIPAL
TESTIGO DE DESCARGO Y CUYA ENTREVISTA SE ANEXA).

2. Testigo MARIA JOSEFA TREJO CASTANEDA, de 35 afios de edad, casada, vendedora
y del domicilio de San Salvador, quien es tia del menor JUAN JOSE TREJO CRUZ,
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ofrecida para demostrar que su sobrino la visita y le ayuda con frecuencia a vender
en el mercado Trinidad, y que no es delincuente ni marero.

3. Testigo MARCOS ANTONIO TREJO LORENZANA, de 40 afios de edad, acompafiado,
motorista del domicilio de San Marcos, quien es el padre del menor JUAN JOSE
TREJO CRUZ, ofrecido para testificar que su hijo no pertenece a pandillas y es un
joven bien portado, que esta aprendiendo oficios y que le ayuda a su tia a vender
en el mercado Trinidad, que él recibié una llamada de celular a celular de su hijo
diciéndole que habia sido lesionado por una bala perdida en una balacera que se
dio el 1 de marzo de 2015, y que le cay6 en la parte de atras del brazo izquierdo y
que rapido como pudo llegé a traerlo por la colonia Belén en un taxi que el testigo
maneja, y lo llevé al Hospital San Rafael, para que lo atendieran de emergencia, el
testigo también declara lo que sucedio en el momento en que su hijo fue detenido

y puesto en custodia por los agentes captores.
Prueba Pericial:

1. Analisis dactiloscopico realizado en la superficie del arma de fuego Bersa Thunder
380, recolectada como evidencia No. 1, habiéndose encontrado en la superficie de
dicha arma, 5 huellas latentes y que fueron levantadas por personal de
dactiloscopia, para su comparacion, con lo que se pretende demostrar que no
existe relacion alguna entre el arma de fuego encontrada en la escena del crimen y

el imputado.

2. Pericia de Fijacion de Imagenes de video contenido en el archivo 0001, de tamafio
6.45 MB, visualizable en reproductor de Windows, proporcionado por la defensa,
en dispositivo de USB, marca MAXELL, serie HDJ234, y su respectivo Album
Fotografico, de fecha 20 de abril de 2015 en el que se observan el momento en
que una persona del sexo masculino empuja una carreta de albaiiileria
conteniendo frutas, trasladdandose por la calle 15 de septiembre dentro del
perimetro de proteccién de la escena. Pericia realizada por el Técnico Gabriel
Antonio Tejada Lemus, de la Divisién de la Policia Técnica y Cientifica. Prueba con
lo que la defensa pretende demostrar vicios en la investigacion y confirmar la

presencia del testigo de descargo en el lugar.

3. Prueba de bario y plomo, realizada por el Técnico de Laboratorio PEDRO ELIZARDO
MARROQUIN, del personal de la Divisién de la Policia Técnica y Cientifica en el
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menor JUAN JOSE TREJO CRUZ, con resultado negativo, ofrecida y agregada a
solicitud de la defensa.

Prueba Documentada:

1. Informe agregado a solicitud de la Defensa, en el que la Jefe de la Divisién de la
Policia Técnica y Cientifica, Cmda. JAZMIN DE LA GRACIA BAUTISTA informa al
tribunal que: No se realizé ninguna pericia balistica, para comparar casquillos y
proyectiles con la pistola BERSA THUNDER calibre 38 encontrado en la escena, ni
con el revolver magnum calibre 22 arma de equipo de uno de los miembros de
seguridad, por el motivo que no fue requerido por la Fiscalia General de la
Republica.
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PRUEBA TESTIMONIAL DE CARGO
ACTA DE DECLARACION EN CALIDAD DE ANTICIPO DE PRUEBA DE LA

VICTIMA Y TESTIGO CLAVE “MANATI”

En el Hospital Médico Quirurgico, a las catorce horas del dia 2 de marzo de 2015, presente
el Juez de Menores de San Salvador, con su secretario de actuaciones, el fiscal Licenciado
Moris Alberto Duarte Deras, juntamente con la investigadora policial Julia del Carmen
Chiquillo, de conformidad a los Articulos 33, 41 de la Ley Penal Juvenil y 305 del Codigo
Procesal Penal, se procede a levantar ACTA DE ANTICIPO DE PRUEBA. Presente el testigo
con régimen de proteccién clave MANATI, manifiesta: Que el dia de ayer 1 de marzo de
2015, como a eso de las SIETE HORAS aproximadamente, en momentos en que se
dedicaban a abrir los portones del mercado Trinidad, ubicado en la calle Trinidad y calle 15
de septiembre, barrio Trinidad, San Salvador, juntamente con su compafiero a quien
conoce por el indicativo de “LEOPARDO”, y por sus apellidos TOVAR MENJIVAR, con quien
laboraba como vigilante destacados en dicho mercado; se da el caso que cuando abrieron
los portones N° 4 y No. 5, y se desplazaban para abrir el portén 6, aparecieron 5 sujetos
del otro lado de la calle 15 de septiembre, por el lado sur poniente del mercado Trinidad,
a unos 10 metros de distancia aproximadamente con relacion a él y su compafiero,
quienes estaban dispersos y procedieron a acercarse a ellos, como rodeandolos despacio y
luego emboscandolos como a eso de unos 5 metros de donde estaban ellos abriendo el
portén, ya habian abierto el portéon 5 cuando inmediatamente empezaron a dispararles
con armas de fuego, al parecer tipo pistolas, de los cuales manifiesta el entrevistado que
logré observar que tres de los sujetos eran los que disparaban, y los otros dos venias

non

detréds de los primeros y solo gritaban “matenlos”, “matenlos”. Uno de los que gritaban lo
logré ver de frente pues sefialaba al dicente con su mano diciendo “a ese”, “a ese”, “ese
es el que no nos deja rentiar”, recordando que a este individuo ya lo habia visto
anteriormente en el interior del mercado; en el momento del ataque el deponente se
parapeto en la pared del portén nimero 5 que habia abierto subiendo la grada y observo
que su compafiero salié corriendo rumbo a la calle 15 de septiembre como buscando
cubrirse por un vehiculo parqueado en la referida calle al lado poniente, cerca de unos
arboles, como quien viene de la Belén, pero siempre sobre la 15 de septiembre,
tratandose de defender su compafiero disparaba a los sujetos mientras corria voltedndose
para dispararles, cuando vio que cayo al pavimento sobre la calle herido por uno de los
sujetos que lo perseguia y le disparaba como a unos 15 metros de distancia, éste sujeto
que disparaba a su compafiero vestia pantalén azul de lona, y camisa blanca como con
estampados o vivos azules en el pecho recordando que la figura del estampado era el
escudo de El Salvador, portando en su cabeza una gorra color blanco con negro, y cuando

éste delincuente le dio a su compafiero, el dicente le comenzé a disparar a este individuo
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el cual se atrincheré en la acera por unas ventas al oriente del portén donde el deponente
se habia cubierto; y el declarante manifiesta que otro sujeto que se habia quedado
protegiéndose en un pick up color verde, le disparaba también a él, y en ese mismo
instante en un descuido a él lo lesionaron en la pierna izquierda, sin saber quién de los
malhechores fue el que le dio, que los sujetos llevaban disparando como 1 minuto vy al
deponente ya casi se la habian acabado las municiones y tenia que recargar su revolver,
que era de calibre 22; el deponente al verse agredido logré meterse al interior del
mercado por el portén nimero 5 cubriéndose atin mas en la pared del mercado, logrando
reaccionar de nuevo y sacando su arma de fuego tipo revélver y dispard otra vez contra
los sujetos tratando de repeler el ataque en su contra y en contra de su compafiero que
estaba tendido retorciéndose del dolor mientras gritaba pidiendo ayuda, observando que
el sujeto que vestia de jeans azul, camisa blanca con el estampado del escudo nacional
continuaba disparando hacia al dicente, quien respondia a los disparos sin saber si el
deponente habria logrado impactarlo, el deponente luego se introdujo al interior del
mercado, tratando de huir de los sujetos en donde aproveché a volver a municionar su
arma de fuego que ya habia percutido los 6 cartuchos de la carga que habia disparado,
esto le tomd unos diez segundos, cubriéndose por una mesa de cemento, colocando 5
cartuchos mas en su revolver magnum calibre 22. Cuando estaba recargando su arma vio
hacia el porton desde dentro del mercado, viendo a la calle y observo rapidito al sujeto
que gritaba que mataran al dicente, el que era bien cipote, que portaba una arma en sus
manos y que corria rumbo por la calle huyendo como al poniente, que sélo lo vio de perfil
por unos breves segundos, y en ese instante se levantd y se acercé al porton No. 5 y volvio
a ver hacia la derecha del deponente sacando su cabeza por la pared derecha del portén,
dirigiendo su mirada hacia el poniente del mercado, y fue en eso que vio al cipote que
habia visto correr con un arma en sus manos y que medio se detuvo al pasar a la par de su
compafiero que atin estaba vivo retorciéndose del dolor, viendo en ese instante como el
cipote se agachd vy le dio el tiro de gracia en la cabeza a su compafiero, viendo que éste ya
no se movié, que este disparo se lo hizo como a medio metro a la cabeza de su
compafiero, apuntando el arma hacia abajo; justo en ese momento y cuando el cipote
habia disparado a su compafiero y le daba la espalda, el deponente procedio a dispararle,
tratando de pegarle al sujeto y al parecer logré impactarlo y herirlo en el hombro derecho
por la parte de atrds, porque vio cuando cayé del impacto como tropezando y éste
individuo tir6 el arma que portaba, se levanté réapido, volvid a ver hacia atras, viendo de
cara al deponente y salié corriendo rumbo a la colonia Belén perdiéndolo de vista, que
este individuo al principio de los hechos no le vio que tuviera arma, que al parecer el arma
que luego le vio en sus manos la habia recogido del suelo y era la misma que andaba el
sujeto de la camisa del escudo nacional que cayé abatido; que en esos momentos el
cipote nunca vio al deponente pues le daba la espalda, que la distancia en que estaba el
cipote cuando el deponente lo lesioné era como de unos 20 a 30 metros; luego se escuché
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una sirena de carro de policia que se acercaba y observé que detrds de este individuo
corrieron los otros 3 sujetos, quienes llevaban cada uno armas de fuego cortas en sus
manos, que cuando estos sujetos pasaron el deponente ya no dispard. Luego se puso a
pedir ayuda via radio a la base de la empresa PROPASE S.A DE C.V a la cual pertenece; en
ese instante se escucharon mas cerca las sirenas de la policia, habiendo llegado dos
unidades del 911 quienes auxiliaron al deponente y otros que fueron en persecucion de
los sujetos que huyeron rumbo al poniente sobre la calle 15 de septiembre como
buscando la colonia Belén, posteriormente horas mas tarde supo porque le contaron los
investigadores que le tomaron la entrevista en el hospital MQ, que tres de los sujetos
habian sido capturados en la cercanias de la Colonia Belén y uno de ellos un menor de
edad lo habian capturado horas mas tarde en el Hospital San Rafael; que sus compafieros
de la empresa de seguridad, llegaron pasados una media hora, 4 de sus compafieros de los
cuales uno de ellos que manejaba un vehiculo tipo pick up trasladandolo al hospital
médico quirdrgico. Agrega el deponente que los tres sujetos que portaban armas eran de
las siguientes caracteristicas: el primero, que portaba arma de fuego, era delgado, alto,
con cabello recortado de los lados y poblado largo en la parte de arriba de la cabeza, cara
aguilefia, piel triguefia, como de unos 20 a 25 afios de edad, vestia pantalon Jeans azul y
camiseta blanca; el segundo sujeto que portaba arma era de estatura pequefa, cara
ovalada, pelo rapado de los lados y con copete, barbita de chivo, delgado, piel triguefia,
como de unos 20 afios aproximadamente; y el tercer sujeto que portaba arma de fuego no
recuerda sus caracteristicas fisicas. Que dos de estos sujetos los pudo identificar porque
su fotografia salio al siguiente dia en el periodico UNIVERSAL que salio en la edicion de
ayer, junto con otro sujeto que no recuerda haberlo visto en el lugar. Que supo que uno
de los sujetos quedd muerto en el lugar, y segin pudo observar su fotografia en el mismo
periédico de ayer, es el mismo que le dispard primero a su a su compafiero, y también le
disparé al deponente, siendo éste el individuo de jeans azul oscuro, camisa blanca con el
estampados del escudo nacional, y gorra negro con blanco. Que el sujeto que gritaba que
mataran al dicente porque no permitian que “rentiaran” en el mercado, es el mas cipote,
el que le dio el tiro de gracia a su compafiero, matandolo en el instante, y a este individuo
lo habia visto antes unas tres veces dentro del mercado y es de las caracteristicas
siguientes: al parecer de unos 15 a 17 afios, de cuerpo delgado, cara redonda, piel
morena, pelo negro corto rapado, de unos 1.65 metros, vestia camiseta blanca y pantalon
blanco, zapatos al parecer de color blanco con franjas negras y tenia un tatuaje en el brazo
derecho y un tatuaje de maras visible en su frente que decia “DEMOND” y también como
un numero tatuado en su mejilla izquierda; persona que puede reconocer e identificar al
serle presentado. Que al momento de los hechos circulaban algunos vehiculos y era
bastante fluido el transito como también la cantidad de transetntes era considerable. Que
se siente ofendido de los sujetos que mataron a su compafiero y que intentaron matar al

deponente, y que ademas pide que se le proteja su identidad porque teme por su vida,
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porque manifiesta estar molesto y preocupado y al rato menos pensado si se los
encuentra a estos sujetos actuard por cuenta propia vengando la muerte de su
compafiero. Que los mareros tienen gente dentro del mercado y fuera que los apoyan y
ayudan para cometer sus fechorias. Que a la hora en que abrian el mercado ningin
vendedor ni comprador ni persona alguna habia ingresado al mercado todavia. Que al
dicente le han dejado recado en el mercado que no quieren que se vuelva a acercar por
ahi porque lo van a terminar, y que hay una sefiora familiar de uno de ellos que ha
amenazado al deponente si declara en contra de los sujetos. Que pide justicia y que no
quiere que ninguno de los sujetos salga de la carcel.
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PRUEBA TESTIMONIAL DE DESCARGO

MARIO ALBERTO IRAHETA GUZMAN

La cual fue realizada el dia 20 de marzo de 2015 a las 09:30 minutos por la investigadora
Julia del Carmen Chiquillo, en la Unidad Penal Juvenil de la Oficina Fiscal de San Salvador,
MANIFESTANDO el testigo MARIO ALBERTO IRAHETA GUZMAN, que es de 55 afios de
edad, comerciante, acompafiado, y con DUI No. 11334567-3, y que vive en Colonia Santa
Monica, kildmetro 8 % carretera a Planes de Renderos, casa # 4, que es comerciante y que
desde hace 10 afios se dedica a vender frutas en los alrededores del mercado Trinidad,
ubicado en calle 15 de septiembre y calle Trinidad y que queda al rumbo norte del
zooldgico nacional. Que respecto de los hechos que sucedieron el 1 de marzo de 2015, el
deponente manifiesta haberlos presenciado ya que a esa hora como a las 6 de la mafiana
transitaba por el lugar y cuando el deponente iba pasando en medio de una gasolinera
que estd en una esquina y a un costado del mercado Trinidad casi en frente de la escuela
que se llama Republica del Congo, e iba con su venta de frutas y verduras a vender en los
alrededores de la zona, observd cuando unos individuos jovenes, en un nimero de 5 a 6
sujetos se bajaron de un vehiculo tipo pick up Toyota color verde que se estacion6 a una
lado de la gasolinera, por la calle Trinidad, bajdndose los sujetos del vehiculo y se cruzaron
rapido la acera y calle y se dirigieron hacia donde se encontraban los vigilantes del
mercado Trinidad que se disponian a abrir los portones del mercado a quienes el testigo
conoce de vista y por sus apodos siendo estos el “LEOPARDO” y el “CAIMAN”, esto
mientras el conductor del pick up se marché cruzando a la derecha como yéndose para el
zooldgico, observando que los sujetos sacaron sus armas al parecer pistolas y gritaban
entre ellos que no se les escaparan esos h. de p., y que los mataran porque no los dejaban
trabajar, viendo que se referian y dirigian a los vigilantes privados, y comenzaron a
dispararles con sus armas, armandose una balacera, que duré como 3 minutos, por lo que
el deponente traté de regresarse por donde venia y correr y esconderse por unos carros
parqueados unos metros al sur de las bombas de la gasolinera junto a su carreta con la
venta, que en llegar ahi le tomé como unos 20 segundos; al esconderse pudo ver
claramente porque no habia nada que le tapara la vista, como a unos 40 metros de
distancia que los sujetos disparaban escondidos por unos carros parqueados cerca del
mercado y unos arboles que rodean el mercado, y uno de esos sujetos se habia apostado
por una ventas, y los vigilantes privados se escondian en uno de los portones que ya
habian abierto del mercado, que era el portén que estda mas en medio del mercado; en
eso vio que uno de los vigilantes al parecer el “LEOPARDO” corrid lanzandose a la calle 15
de septiembre como al poniente para buscar protecciéon por unos carros parqueadosy por
unos arboles de la acera comenzé a dispararles a los atacantes, pero uno de los
delincuentes le disparaba desde la acera del mercado por una ventas que habian cerca de
la esquina del mercado, mientras otros dos disparaban al vigilante que se habia quedado
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dentro del porton, y que cuando “LEOPARDQ” intentd correrse como para cruzarse la calle
vio que le pegaron como en la espalda y éste cayé al pavimento como boca abajo y ya no
se movid; que a esa hora ya transitaba bastante gente por la calle y habian vehiculos
circulando, que cuando comenzé la balacera el dicente veia que la gente corria a
esconderse y cubrirse, pero el dicente agarrd valor para moverse del lugar y ver mas de
cerca, por lo que se movid junto con su carreta y llegé como a la esquina de la gasolinera
donde estaba un taxi parqueado, los disparos le pasaban por un lado y en eso logré ver
que el vigilante a quien conoce por “CAIMAN” le disparaba a los otros sujetos que se
habian quedado por la esquina del mercado y en eso vio cuando “CAIMAN” apostado
desde las paredes del portén al parecer el nimero 5 del mercado, le pegd a uno de los
cheros el que estaba por la acera y que andaba con una gorra y vestia con camisa blanca
con el escudo de El Salvador, cayendo el tipo a la acera como muerto, y en eso se dejé de
escuchar por un rato los disparos, y en eso pasados unos treinta segundos se volvid
asomar porque el deponente estaba agachado y en eso vio que 3 de los atacantes que
estaban apostados por los carros de la esquina salieron corriendo como agarrando para el
poniente sobre la calle 15 de septiembre como quien va para la Belén, y se volvieron a oir
el traqueteo de los disparos, como a los dos minutos vio que “CAIMAN” regresé y volvid a
asomarse por la pared del portén 5 y vio que los sujetos ya se habian corrido y en eso vio
salir corriendo a un bicho que salia del primer portén del poniente del mercado, a quien el
deponente ya conoce, viendo que “CAIMAN” cuando el bicho corria y le daba la espalda,
justito en el momento que pasaba a la par del cuerpo de “LEOPARDO”, le apuntd al cipote
y le hizo como dos disparos y le pegdé un disparo a ese bicho, el otro disparo como que le
cayd a “LEOPARDQ”, como en la cabeza pero no esta seguro; que el dicente conoce bien a
ese bicho y que éste es sobrino de dofia MARIA JOSEFA TREJO CASTANEDA, y que todos lo
conocen por “JUANJO”, como repite el deponente, éste salia corriendo del primer portéon
el que estda mas al poniente del mercado el que esta sobre la calle 15 de septiembre, ya
que ese cipote seguido visita a su tia que vende frutas y verduras en un puesto del
mercado, que vio cuando el cipote cayé al suelo del impacto del disparo que le tiré
“CAIMAN”, volvié a ver hacia atrds como asustado como viendo a “CAIMAN” quien le grité
al cipote “apartate mono”, y se lamentaba “CAIMAN” de haberle pegado al bicho, en ese
instante vio cuando el “JUANJO” se levantd y salié corriendo en medio de la calle 15 de
septiembre como yendo para la Colonia Belén y se veia como manando sangre de su
espalda y que se tomaba del brazo como doliéndose, que “JUANJO” vestia con camisa
blanca no recordando lo demas, que “JUANJO” en ningun momento le vio que tuviera un
arma en sus manos, ni que disparara a nadie, ni que tirara al suelo arma de fuego alguna;
que cuando “CAIMAN” le disparé a “JUANJO” lo hizo como en dos veces y esos fueron los
ultimos disparos que el deponente escucho, y que cuando le pegaron a “JUANJO” ya los
delincuentes tenian como segunditos de haberse ido por el mismo rumbo de donde

#

después se corrio “JUANJO”; fue cuando la gente comenzd a salir de los lugares donde se

Concurso Interuniversitario sobre Competencias para Juicios Orales en: Justicia Penal Juvenil. 2015

13



habian escondido, logrando el dicente ver que el vigilante “LEOPARDQ” estaba muerto en
la calle, y muy cerca de él se encontraba tirada una pistola y unas como vainillas de arma
de fuego que no sabe de qué calibre porque el dicente no sabe de armas, y que cerca de la
esquina vio tirado a uno de los atacantes el que andaba con camisa blanca con el escudo
del El Salvador, que en eso vio que sonaban las sirenas de ambulancia y policias y al ratito
llegaron, habiéndose quedado el deponente en el lugar y fue a ver a los muertos y la gente
comentaba lo que habia pasado, que algunos de los curiosos que andaban decian que le
habia dado un tiro gracia a “LEOPARDQ”, pero el deponente no vio que nadie le diera un
tiro de gracia, que el deponente piensa que el disparo que le cayd en la cabeza a
“LEOPARDO” se le ocasiond su mismo compafiero el “CAIMAN” cuando éste le disparé a
“JUANJO”; que la gente se aglomerd a ver los caddveres y en eso vio que una ambulancia
se llevaba al “CAIMAN” al hospital, que el deponente recogié unas vainillas disparadas que
estaban en la calle para darselas a los policias, que sabe que eso esta prohibido y que no
debia tocarlas, pero que alli estaban los policias y no le dijeron nada, que le tomaron fotos
a su mano cuando entregaba las vainillas y que no recuerda cuantas recogié, que los
policias que llegaron lo hicieron como a los 15 minutos y que otros policias se acercaron a
preguntarle si habia visto los hechos y el deponente les dijo que si, y le dijeron que tendria
que declarar como testigo, pero que el deponente entonces les dijo que no habia visto
mucho de lo sucedido y que no tenia nada que decirles, que le explicaron que le podian
dar régimen de proteccion de testigos pero el deponente no quiso; que eso lo dijo por
temor a que le pasara algo, que hoy de tltimo decidio declarar porque el papa del menor
“JUANJO”, de nombre MARCOS ANTONIO se lo pidié que declarara porque “JUANJO” no
dispard a nadie, que no supo qué se hizo “JUANJO” después que lo vio herido, pero que
vio que llegd su tia al mercado y en eso la gente le contd lo que le habia pasado a su
sobrino, y ella angustiada lloraba y llamaba por teléfono a su hermano el papéd de
“JUANJO”, a quien también el dicente conoce como a la abuela del menor ya que el
testigo también vive en la misma colonia que “JUANJO”, que el deponente vio a los
sujetos pero que no los conoce y que nunca los habia visto por la zona y que algunos de
ellos estaban tatuados en sus rostros y al parecer pertenecen a la mara BLUE DEMOND,
que el “JUANJO” no es marero y no andaba con los sujetos que llegaron en el pick up,
aunque el testigo dice no haber visto bien cuando se bajaron pero estd seguro que no
andaba con los hechores porque “JUANJO” salié dentro del mercado del primer portdn del
sur poniente de mercado que al parecer fue el primero que abrieron los vigilantes, que
“JUANJO” es inconfundible porque hasta tiene tatuado su nombre en la frente, y que esta
seguro que el bicho que le pegaron era él porque lo conoce bien; que ese bicho es de las
siguientes caracteristicas: como de 16 o 17 afos, delgadistillo, cara como de huevo, piel
como moreno claro, pelo negro corto rapado, de unos 1.65 metros, y que tiene un tatuaje
pequefio en el brazo izquierdo y también en su frente su nombre “JUANJO” y una estrella
en su cara, que al dicente le consta que hay vendedores que se quedan a dormir dentro
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del mercado pero esto es con permisos de la administracién, que no sabe si “JUANJO” se
habia quedado a dormir dentro del mercado la noche anterior, que el deponente no sabe
que significan las cintas amarillas que pusieron los policias, que no sabe como “JUANJO”
habia entrado al mercado pero que de ahi salié corriendo, pero que ahi entraban y salian
las personas cuando se dio la balacera, que los medios noticiosos llegaron ese dia y que
hicieron tomas con camaras, y que si le mostraran fotografias de ese dia podria sefialar si
en ellas se encuentra la imagen del deponente; que el dicente ha cursado hasta noveno
grado, y que no fuma, pero que si se echa sus traguitos de vez en cuando, que toma un
poco casi todos los dias, que mide aproximadamente 1.70 metros, que andaba vestido con
jeans azul y camisa negra y que le apodan el “vejorro” quizd porque tiene algo de canas,
que no sabe cémo salié lesionado el “CAIMAN”, porque no vio cuando lo lesionaron pero
que la gente dice que le dieron en una pierna, que no sabe si es la derecha o la izquierda;
que sabe que “LEOPARDO”, el vigilante muerto se llamaba REMBERTO y a “CAIMAN”
también le sabe nombre pero en este acto se le advierte al testigo que no se consigna el
nombre por tener dicha persona régimen de proteccion; que conoce al “CAIMAN” desde
hace como 1 afio, y que este sefior es bien fregado con los vendedores ambulantes como
el deponente, porque no los dejan vender en las afueras del mercado ni en el parqueo;
gue conoce a “JUANJO” desde chiquito, y le tiene carifio al cipote, que el deponente se
lleva con él, y que a veces le hace algunos paros al dicente, y el dicente a él, que cuando se
refiere a paro lo que dice es que son favores como mandados y recados, pero nada mas.
Que lo dicho es la verdad por constarle de vistas y oidas.
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DICTAMEN DE AUTOPSIA EN LA VICTIMA
JOSE REMBERTO TOVAR MENJIVAR

Dictamen de Autopsia de las once horas del dia 1 de marzo de 2015, suscrito por la Dra.
Romilia Ernestina Campos Rogel del Instituto de Medicina Legal Dr. Roberto Masferrer
guien concluye que la causa de muerte del sefior José Remberto Tovar Menjivar fue
debido a perforacion multiple en la arteria coronaria superior asi como la presencia de 2
orificios de entrada (sin residuos ni tatuaje de pdlvora) que ocasionaron dos lesiones
profundas a nivel pulmonar, lumbar y separaciéon de ligamentos a la altura de la quinta y
sexta vértebra, sin orificio de salida, habiendo recuperado dos; asi como también por una
tercera lesion (sin residuos ni tatuaje de polvora) con orificio de entrada a nivel intra
craneano en la region parietal izquierda que comprometio el cerebro, sin orificio de salida,
producidas por proyectil de arma de fuego; siendo todas las lesiones descritas la causa
directa de la muerte. Tres proyectiles que se alojaron fueron recuperados y fueron
entregados para su posterior estudio balistico a la investigadora Julia del Carmen

Chiquillo, quien estando presente levantd la respectiva hoja de cadena de custodia.

FIRMAS
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DICTAMEN DE RECONOCIMIENTO DE SANGRE
EN LA VICTIMA CON CLAVE MANATI

Dictamen de Reconocimiento de Sangre, de las catorce horas del dia 1 de marzo de 2015
practicado y suscrito por la Dra. Sandra Arely Garcia Guzman, del Instituto de Mediciha
Legal Dr. Roberto Masferrer, quien reconoce de sangre de la lesién producida en la
victima con clave MANATI, dictaminando que dicha lesién ha sido producida por proyectil
de arma de fuego, presentando un impacto con orificio de entrada en la pierna izquierda
en la parte posterior a la altura del fémur, sin orificio de salida, lesién que sanaria sin
secuelas en 60 dias, habiéndose recuperado el proyectil, el cual se entregé al fiscal del

caso para su posterior analisis.

FIRMAS
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INFORME DE ESTUDIO PSICOSOCIAL DE CAMPO

Practicado por la Licenciada Marjorie Astrid Menjivar Alvarenga, Trabajadora Social
adscrita al equipo multidisciplinario del Juzgado Segundo de Menores de San Salvador en
el que concluye que: a) el menor JUAN JOSE TREJO CRUZ terminé solamente su educacion
basica y que actualmente no se encuentra estudiando, y se dedica a servir como ayudante
de mecanica de un taller ubicado en Planes de Renderos Jurisdiccion de San Marcos, de
lunes a viernes, devengando un salario de ocho délares diarios; b) el menor vive con su
abuela materna NOHEMY CRUZ y sus padres biolégicos no viven con él desde sus diez
afos; c) que en la visita de campo se observd, una preocupacién latente por la abuela
materna del menor, manifestando la referida sefiora que el menor ya no le obedece y que
ingiere a menudo bebidas alcohdlicas, y que le preocupa que se haya tatuado su cara; d)
las condiciones geograficas y demograficas no ayudan al desarrollo del menor pues vive en
una colonia con acumulacion desmedida de viviendas, sin ninglin acceso a zonas
educativas o recreacionales, si bien manifestaron los habitantes que no hay pandilleros,
dijeron que el menor frecuentemente llevaba a personas extrafas a su casa de habitacién,
con apariencia de pandilleros ya que algunos van tatuados de sus caras; e) la abuela
materna refiere que el dia 1 de marzo de 2001, el menor salid bien temprano de la
mafiana como a las 5:30 am, y sélo le dijo que iba a visitar a su tia en el mercado Trinidad,
pareciéndolo raro porque el mercado no lo abren tan temprano; f) que se enteré que su
nieto salié involucrado en un tiroteo que se dio en dia en el mercado Trinidad y que su
padre acudié en su auxilio y lo llevé a un hospital porque lo habian lesionado; g) que
desde ese dia algunos sujetos de una de las maras se han acercado a buscar a su nieto y la
amedrentan de que no se vayan a meter en problemas, sin decir la sefiora a que
problemas se refiere.

FIRMAS
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ACTA DE INSPECCION TECNICA OCULAR Y LEVANTAMIENTO DE CADAVER

La inspeccion técnica ocular fue realizada sobre la calle 15 de septiembre y calle Trinidad,
en los alrededores del mercado Trinidad, al sur de la ciudad de San Salvador, el dia 1 de
marzo de 2015, dando inicio a las 07:30 minutos por la investigadora Julia del Carmen
Chiquillo, juntamente con el equipo de inspecciones oculares conformado por las
siguientes personas: Joel Eli Serrano Garcia (recolector), Gabriel Antonio Tejada Lemus
(Fotografo) y Moisés Arturo Sdnchez Romero (Planimetrista), asi también se hizo presente
el fiscal Moris Adalberto Duarte Deras, fiscal de turno de la Unidad de Delitos Relativos a
la Vida e Integridad Personal de San Salvador. Se hacen presentes por haber tenido
conocimiento de un delito de homicidio en perjuicio del sefior vigilante de la empresa
PROPASE, S.A DE C.V, persona del sexo masculino, asi también por el delito de homicidio
tentado de otra persona del sexo masculino quien se encuentra ingresada en el hospital
médico quirdrgico del Seguro Social de San Salvador, y el lesionado también es vigilante
de la misma empresa del ahora fallecido. Se tuvo conocimiento como a eso de las 06:30
de hoy, via radial por radio operador de turno del sistema de emergencias 911 de San
Salvador, que habian dos personas fallecidas por disparo de arma de fuego y un lesionado
en el mercado Trinidad de San Salvador; en el lugar encontraron efectivamente dos
personas fallecidas y una lesionada trasladando a ésta a un centro asistencial,
encontrando a unos agentes de la Policia Nacional Civil en el lugar de los hechos
custodiando la escena, siendo estos los agentes WILMER BARRIENTQOS con ONI 24530, y
ROSALIO BURGOS con ONI 23456, manifestandoles los custodios que estaban cerca del
lugar cuando tuvieron conocimiento segln la voz publica que varios sujetos desconocidos
al parecer de la mara LOS BLUE DEMOND le dispararon al vigilante de una empresa de
seguridad no mencionando la cantidad de hechores y el movil del hecho, por lo que estos
sujetos le dispararon al vigilante por la espalda y en la cabeza, luego en ese mismo hecho
otro vigilante reacciond, disparando contra los sujetos de los cuales uno de ellos fallecio,
quedando en la acera de la calle 15 de septiembre, en medio de unas ventas callejeras, a
unos 35 metros con relacion al vigilante fallecido, este Ultimo quedé en medio de la calle,
teniendo conocimiento que el vigilante que reaccion6 se encuentra lesionado en el MQ,
del ISSS; asimismo se tuvo conocimiento por via radial que en el hospital San Rafael de
Santa Tecla habia ingresado un menor de edad lesionado, desconociendo que al momento
si tiene relacion con dicho hecho. Al proceder a la inspeccion dio el resultado siguiente: Se
observa un escenario abierto con luz natural clima caluroso, y asi también el escenario se
encuentra acordonado con cinta policial color amarillo, un perimetro aproximado de 50
metros, y en el interior de dicho perimetro en las afueras del mercado Trinidad, se
observan dos cadaveres, el primero identificado como cadaver A, el cual se encuentra
sobre la calle 15 de septiembre al costado sur del mercado Trinidad, en posicién decubito
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ventral cabeza al poniente y pies al oriente, el cual viste con uniforme gris, camisa gris
ascuro, con insignias en la bolsa de la camisa que se lee “PROPASE”, pantaldn gris oscuro
con ribetes negros y su cinturén de municiones, zapatos de color negro, a 4 metros al
norte de dicho cadaver sobre la acera sur del mercado se encuentra una gorra color negro
al parecer parte del uniforme de esta persona fallecida. El cadaver A es de complexién
fornido, piel triguefia cabello liso negro recortado; asi mismo en la calle por la zona sur del
mercado Trinidad sobre la calle 15 de septiembre y al oriente del cadaver A, a 10 metros
de dicho cadaver se encuentra en el pavimento un arma de fuego tipo pistola marca
BERSA THUNDER calibre 380, cacha color negra, serie ilegible, la cual se toma fotografia,
se levanta, embala y etiqueta como evidencia No. 1. Al costado nororiente a unos 2
metros de la evidencia No. 1 se encuentra manchas de sangre de color pardo rojizo al
parecer sangre de la que se levanta una muestra con tela para los efectos de un posterior
analisis quimico y confirmar si es sangre humana. De igual manera se deja constancia que
al rumbo oriente sobre el pavimento de la calle 15 de septiembre, a 20 metros de
distancia del cadaver A, se encontraron 2 casquillos al parecer de calibre 380 o 9
milimetros, la cuales se fotografian, levantan, embalan y etiquetan como evidencia No. 2 y
No. 3. Se deja constancia que a 5 metros del caddver A se levantaron 5 casquillos por
personas curiosas que iban pasando y que violaron el perimetro de seguridad, estos
casquillos fueron entregados al personal de inspeccién por uno de los transelntes, que
llevaba consigo y empujaba una carreta de albafiil conteniendo frutas y verduras y quien
no quiso proporcionar sus nombre, pero que es de las caracteristicas siguientes: una
persona del sexo masculino de aproximadamente 45 a 50 afios de edad, estatura 1.70
aproximadamente, de complexion regular o media, pelo corto poco canoso, piel blanca,
bigote ralo, y vestia pantaldn jeans azul y camisa de color negra, dichos casquillos fueron
embalados y etiquetandolos como evidencia No. 4, toda esta evidencia se levanta para su
posterior andlisis y resguardo de la cadena de custodia. No se encontré el arma de quipo
de la persona fallecida A, ni cerca de su cuerpo ni adheridos a su cuerpo. El siguiente
cadaver identificado como cadéaver B, se encuentra sobre la acera sur del mercado, en
medio de unas ventas y en la misma calle 15 de septiembre, a 15 metros de la evidencia
No. 1, y a 35 metros del cadaver A, y se encuentra en posicion decubito dorsal con cabeza
al norte y pies al sur vistiendo camiseta color blanca con vivos estampados azules, y el
escudo de El Salvador, y con la leyenda del mismo nombre, pantaldn de lona tipo jeans
color azul oscuro con cincho de color blanco, bdxer color rojo con negro, con zapatos
deportivos color negro con franjas blancas, a 20 centimetros de la cabeza del cadédver B se
encuentra en el pavimento de la acera una gorra color negra con color blanco en el frente,
que al parecer pertenece a este individuo. El caddver B, es de las caracteristicas siguientes:
piel blanca, complexién robusta, cabello de color negro liso corto, dicho cadaver se
encuentra sobre la acera de la calle 15 de septiembre del mercado Trinidad; al revisar a los

alrededores de dicho cadaver no se encontré arma de fuego alguna; manifestando uno de
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los curiosos, siendo éste la misma persona que entregé a esta comision los 5 casquillos
identificados como evidencia No. 4, y que no quiso proporcionar su nombre, que cuando
atravesaba la gasolinera con su carreton de venta de frutas, que llevaba a vender al
mercado pudo ver cuando uno sujetos como 6 individuos vestidos con camisetas de color
blanco, comenzaron a gritar y a disparar en contra de unos vigilantes del mercado,
logrando ver cuando uno de esos sujetos que es el que quedd tendido en la acera le
disparé por la espalda antes a uno de los vigilantes mientras corria, matédndolo, pero este
sujeto que hiri6 de muerte a ese vigilante también quedé herido en la acera por donde
estan unas ventas, en este acto se deja constancia que en vista de lo manifestado por esta
persona, y advirtiendo que se trata de un testigo de los hechos, se le pide que se
identifique afirmando que no porta consigo su documento de identidad, pero que no
quiere declarar por temor ya que la situacion esta peligrosa, el sujeto sigue narrando que
uno de los sujetos atacantes al parecer el mas joven recogi6 el arma de fuego del sujeto B
cuando este cayo al suelo, y luego salié corriendo como huyendo sin disparar, pero en la
huida hacia la colonia Belén resulté lesionado al parecer por un disparo que le diera un
seguridad que disparaba desde el portén No, 5 dentro del mercado, habiendo observado
cuando este sujeto joven cay6 al suelo y tiré el arma al pavimento de la calle, pero rapido
se levantd y de nuevo salid huyendo; al pedirle al curioso que nos indicara el sitio en
donde observé que dicha arma fue tirada, sefialé el lugar en donde se encuentra un arma
sobre la calle 15 de septiembre y que en esta inspeccién se ha etiquetado como evidencia
No. 1, indicandonos que es la misma que portaba el sujeto fallecido B; asimismo la
persona que no se quiso identificar nos relata que él mismo levantd otro casquillo que
quedd en la zona el cual es entregado en este momento, etiquetdndose como evidencia 5;
en este acto se deja constancia que esta persona no se quiso identificar ni firmo el acta
respectiva. Este sujeto mas joven segun dicen otras personas que no quisieron revelar su
nombre era un sujeto al parecer de unos 15 a 16 afios, de cuerpo delgado, vestia camiseta
blanca y pantalén blanco de lona, zapatos deportivos tipo botines color negro con franjas
blancas y tenia un tatuaje en la cara como de letras que decian “DEMOND”. Se ha
realizado de parte de los técnicos la toma de fotografias para dlbum fotografico y croquis
planimétrico, haciéndose presente la Dra. Noelia Belinda Soto Urrutia, del instituto de
medicina legal, quien procede al levantamiento del cadaver identificado como cadaver A,
procediendo su auxiliar a revisar la ropa encontrandole en una de las bolsas del pantalén
una billetera color negro, conteniendo en su interior un Documento Unico de Identidad
que lo identifica como JOSE REMBERTO TOVAR MENJIVAR, asi como su carne 00-007 que
lo identifica como agente seguridad privada de la empresa PROPASE. Acto seguido se
procedio por parte de la médico forense al levantamiento del cadaver identificado con la
letra B, procediendo a realizar la inspeccion de las ropas encontrandole en las bolsas del
pantalén una fotocopia de partida de nacimiento a nombre de JOSE ROLDAN MORALES
BATRES. Seglin otras personas que no quisieron identificarse, y que dijeron haber visto los
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hechos el sujeto fallecido que responde al nombre de JOSE ROLDAN MORALES BATRES, es
uno de los sujetos que cayo abatido en el tiroteo, producto de los disparos que hiciera el
vigilante que fue llevado al hospital, siendo el sujeto de nombre JOSE ROLDAN MORALES
BATRES quien perseguia y disparaba hacia la humanidad del agente de seguridad privada
JOSE REMBERTO TOVAR MENJIVAR. Que no hay nada mds que hacer constar en la

presente acta de inspeccion.
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ACTA DE DETENCION DEL MENOR JUAN JOSE TREJO CRUZ,
LEVANTADA POR LOS AGENTES CAPTORES

Los agentes captores Rutilio Herminio Buendia Peraza y Max Arévalo Landaverde,
levantan acta de detencién y manifiestan que éste dia 1 de marzo de 2015 recibieron
turno de 8 horas escuchando por medio de la comunicacién radial que en el mercado
Trinidad de san Jacinto se encontraban dos personas fallecidas producto de intercambio
de disparo de arma de fuego entre vigilantes y delincuentes, por lo que de inmediato se
dirigieron al MQ del ISSS de ésta ciudad, en donde se hicieron presentes a eso de las 10
horas del dia 1 de marzo de 2015 en dicho nosocomio se encontraba lesionado un
vigilante que se identifica con clave MANATI por haber solicitado régimen de proteccién
victimas y testigos, al preguntarle como lo habian lesionado manifestd que cinco a seis
sujetos con arma de fuego habian atentado contra su vida y dado muerte a su compafiero
de trabajo, manifestandoles que en su defensa realizé varios disparos con su arma de
equipo a los atacantes y describiéndolos, asi como relatando los hechos, deposicién que
quedd consignada en la respectiva acta de entrevista de testigo. En ese momento fueron
informados via radial que en el Hospital San Rafael de santa tecla, departamento de la
libertad se encontraba una persona lesionada al parecer del mismo hecho de donde
resulté lesionado clave MANATI por lo que de inmediato se trasladaron al hospital antes
referido, habiendo llegado a esos de las 12:00 horas del dia 1 de marzo de 2015, y en el
sector de cirugia mayor, en ese lugar donde se encontraron a una persona de nombre
MARCOS ANTONIO TREJO LORENZANA, con quien se identificaron y manifestaron que
andaban en la bisqueda e identificacion de victimas de disparos de arma de fuego,
persona ésta quien manifesté que en dicho lugar se encuentra hospitalizado su hijo ya que
éste habia sido victima accidental de un intercambio de disparos en el sector del mercado
Trinidad, indicandonos el sector de las camas de pacientes postoperatorios vy
sefialdndonos la cama No.10, por lo que al acercarnos encontramos a un joven del sexo
masculino quien manifesté llamarse JUAN JOSE TREJO CRUZ de 17 afios de edad, a quien
le preguntaron el motivo de las lesiones, respondiendo que lo lesionaron accidentalmente
en un intercambio de disparos en el mercado Trinidad del barrio del mismo nombre en
San Salvador, mientras pasaba por el lugar ya que iba a visitar a una tia de nombre MARIA
JOSEFA TREJO CASTANEDA, que trabaja en el mercado Trinidad y que tiene un puesto de
ventas de frutas y verduras en ese lugar, que la lesién que presenta es producto de un
disparo de arma de fuego en el brazo izquierdo, lo cual fue constatado por los captores,
quienes observamos la lesién que tenia el joven TREJO CRUZ, localizéandose en la cara
posterior del brazo izquierdo cerca del codo, informandonos el personal paramédico que
el joven TREJO CRUZ fue intervenido quirdrgicamente habiéndosele extraido un proyectil
al parecer calibre 22 que se alojé en el musculo en el triceps sin comprometer el hueso,
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proyectil que se observa bastante intacto y que fue proporcioné por el enfermero LUIS
ALONSO BENITEZ, habiendo sido entregada esta evidencia para su respectivo resguardo y
cadena de custodia y posterior analisis, al Técnico Recolector Joel Eli Serrano Garcia, de la
Division de la Policia Técnica y Cientifica de la PNC quien se hizo presente, persona de esta
misma Division que en este acto y a presencia nuestra le hizo al joven TREJO CRUZ el
respectivo examen de bario y plomo resultando negativo; también se hicieron presentes
personal de dactiloscopia, quienes tomaron huellas dactilares de las manos del menor
para sus posterior andlisis; sin embargo al ver que las caracteristicas fisicas y vestimenta
coincidian con las proporcionadas por clave MANATI, a las 14:00 horas de ese mismo dia
se le comunicé al menor que quedaria privado de libertad, en custodia, por atribuirsele el
delito de homicidio en perjuicio de José Remberto Tovar Menjivar y homicidio tentado en
perjuicio de clave MANATI, haciéndole saber los derechos que la ley le confiere, de
conformidad los articulos 48 y 49 de la Ley Penal Juvenil, solicitando posteriormente un
defensor publico, pues el detenido manifesté no poder nombrar un defensor particular
por carecer de recursos econdémicos. Se deja constancia en acta que el padre del menor,
se identificé con su DUl y nos mostré una Certificacion de Partida de Nacimiento del
menor, original, comprobandose que el menor nacié el 11 de mayo de 1998, y nos
manifesté que llamaria y nombraria a un abogado particular para la defensa de su hijo,
proporcionandonos el nombre, ya que segln el padre éste era inocente, pidiéndonos el
padre del menor mientras llamaba por teléfono que esperdasemos a que el abogado se
hiciera presente para proceder a las diligencias, pero en vista de la urgencia del acto no se
atendié a ese llamado, ya que debian levantar el acta respectiva y llevar las evidencias

para su respectivo analisis.
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ACTA DE RECONOCIMIENTO JUDICIAL EN RUEDA DE PERSONAS, EN DONDE
EL TESTIGO CLAVE MANATI, RECONOCE A JUAN JOSE TREJO CRUZ

Ordenado y practicado por el Juzgado de Menores de San Salvador, a las 11 horas del dia
15 de marzo de 2015, en donde el testigo criteriado clave “MANATIE”, RECONOCE
(positivamente) al menor JUAN JOSE TREJO CRUZ, a quien en el interrogatorio previo el
testigo manifesté haber visto con anterioridad al sujeto a identificar, como unas dos veces
en el interior del mercado Trinidad, describié al hechor, como un sujeto al parecer de unos
15 a 16 afios, de cuerpo delgado, cara redonda, piel triguefia, pelo negro corto rapado, de
unos 1.65 metros, y a quien el dia de los hechos observé que vestia camisa o camiseta de
color blanca y pantalén blanco, zapatos al parecer de color blanco con franjas negras y
tenia un tatuaje en el brazo izquierdo y también en su frente y en su cara recordando que
en la cara tenia una leyenda que decia “DEMOND”; indicando el testigo que este sujeto es
la persona que gritaba que mataran al dicente por no permitir que cobraran la renta a los
vendedores del mercado, y a quien en los momentos que huia tenia una pistola en sus
manos habiéndole disparado el testigo cuando este corria huyendo del lugar; a preguntas
del Juez de Menores, el testigo afirma que logro al dispararle al sujeto logro lesionarlo en
el hombro no recordando cual de los dos hombros fue, si el izquierdo o el derecho; luego
del interrogatorio previo se procede al acto de reconocimiento y el testigo clave MANATI,
sefiala al sujeto nimero 3 de la rueda y quien a preguntas del Juez de Menores, respondio
que su nombre es JUAN JOSE TREJO CRUZ, manifestando ser de diecisiete afios de edad,
soltero, estudiante, del domicilio de San Salvador, residente en: Colonia Santa Modnica,
kildmetro 8 % carretera a Planes de Renderos, casa #15, nacid el 11 de mayo de 1998. Hijo
de Marcos Antonio Trejo Lorenzana y de Marfa de los Angeles Cruz Valle. El defensor
publico dejé constancia en acta que se opuso al reconocimiento porque los demas
integrantes de la rueda no eran de apariencia semejante a su defendido, ya que su
defendido tiene un tatuaje pequefio en la frente se lee “JUANJO”, y ninguno de los que
hicieron rueda tenian un tatuaje en la frente sino sélo en sus caras, ademas dejé
constancia en acta que su defendido no tiene ningun tatuaje en sus extremidades
superiores, ni en las manos ni los brazos ni antebrazos y no tiene ningin tatuaje en su
cara; ademas que la lesién que presenta no es en su hombro izquierdo ni en el derecho
sino en su brazo izquierdo. El Juez que esta presente constata las observaciones que hace
la defensa y las hace constar en acta. La Fiscalia hizo constar en acta que todo el
procedimiento fue desarrollado respetando el debido proceso y pidid al juez que dejara
constancia que el sujeto reconocido responde efectivamente a las caracteristicas dichas
por el testigo en el interrogatorio previo al acto de reconocimiento.
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ANALISIS DACTILOSCOPICO REALIZADO EN LA SUPERFICIE EXTERIOR DEL
ARMA DE FUEGO BERSA THUNDER CALIBRE 380

Analisis dactiloscépico realizado el dia 15 de mayo de 2015, por perito de la Division de la
Policia Técnica y Cientifica, Licenciado GODOFREDO GUZMAN SORTO, en la superficie del
arma de fuego Bersa Thunder 380, recolectada como evidencia No. 1, habiéndose
encontrado en la superficie de dicha arma, 5 huellas latentes y que fueron levantadas por
personal de dactiloscopia, para luego ser comparadas con las huellas dactilares
indubitadas de las siguientes personas: a) JOSE ROLDAN MORALES BATRES y b) JUAN JOSE
TREJO CRUZ. Determinandose que de las 5 huellas dubitadas obtenidas de la superficie del
arma de fuego Bersa Thunder 380, 2 huellas son fragmentos y no son aptas para el estudio
de comparacion (fragmento de huella latente 1.A y fragmento de huella latente 1.B) y 3 de
las referidas huellas (huellas latentes C, D y E) si son aptas para ser estudiadas;
concluyéndose que de las tres huellas recolectadas susceptibles de analisis, dos de ellas
(huellas latentes C y D) pertenecen, respectivamente, al dedo indice y al pulgar de la mano
derecha del sujeto de nombre JOSE ROLDAN MORALES BATRES, ya que las
particularidades papilares que, en detalle, ofrecen las crestas como convergencias,
desviaciones, empalmes, interrupciones, fragmentos, de las crestas y de sus surcos (islote,
bifurcacioén, punto, cortada, horquilla, empalme, encierro), son coincidentes en 10 puntos
de comparacion a las huellas indubitadas de esta persona. El fragmento de huella latente
E, no pertenece al sujeto de nombre JOSE ROLDAN MORALES BATRES. El fragmento de
huella latente E, no pertenece al sujeto de nombre JUAN JOSE TREJO CRUZ. No se
practicaron mds comparaciones por nho contar con mds material indubitado.
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PERICIA DE FIJACION DE IMAGENES DE VIDEO CONTENIDO EN EL ARCHIVO
0001, DE TAMANO 6.45 MB, VISUALIZABLE EN REPRODUCTOR DE
WINDOWS, PROPORCIONADO POR LA DEFENSA, EN DISPOSITIVO DE USB,
MARCA MAXELL, SERIE HDJ234, Y SU RESPECTIVO ALBUM FOTOGRAFICO

Pericia de fecha 20 de abril de 2015 en el que se observan el momento en que una
persona del sexo masculino empuja una carreta de albafiileria conteniendo frutas,
trasladandose por la calle 15 de septiembre dentro del perimetro de proteccion de la
escena. Pericia realizada por el Técnico Gabriel Antonio Tejada Lemus, de la Divisién de la
Policia Técnica y Cientifica. Prueba con lo que la defensa pretende demostrar vicios en la
investigacion y confirmar la presencia del testigo de descargo en el lugar.
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CONCURSO INTERUNIVERSITARIO
SOBRE COMPETENCIAS PARA JUICIOS ORALES EN:
JUSTICIA PENAL JUVENIL. Xili EDlCION 2015

CASO DOS

EL ESTADO DE EL SALVADOR CONTRA EL MENOR CARLOS JOSE FIGUEROA MORALES, EN

SU CALIDAD DE COAUTOR DEL DELITO DE HOMICIDIO AGRAVADO EN
PERJUICIO DE JUAN PABLO RODRIGUEZ BARAHONA

PRIMERA PARTE
TEORIA DE CASO DE LA FISCALIA

FRAGMENTO DE LA PROMOCION DE LA ACCION PENAL

El fiscal Licenciado OSCAR DAVID MARTINEZ HERNANDEZ, mayor de edad, del domicilio
especial de la ciudad y departamento de San Salvador, actuando en calidad de Fiscal
auxiliar adscrito a la Unidad Penal Juvenil de la Oficina Fiscal de Santa Ménica, a usted,
habiendo agotado la investigacién en el caso de Ref. 157-UPJ-SM-2015, con fundamento
en el Art. 50, 66, 67, 69 y 71 literal c), de la Ley Penal Juvenil, LE EXPONGO: Que vengo a
iniciar la accién penal en contra del menor CARLOS JOSE FIGUEROA MORALES, por existir
elementos suficientes para acreditar su posible participaciéon en el delito de HOMICIDIO
AGRAVADO tipificado y sancionado el Art. 128 y 129 CP, en calidad de COMPLICE
NECESARIO, segun el grado de participacién que prevé el Art. 36 numeral 1 CP, en
perjuicio de la vida de JUAN PABLO RODRIGUEZ BARAHONA, alias “El Spiderman”, de

conformidad a los siguientes elementos:
1. DATOS DEL MENOR ACUSADO

CARLOS JOSE FIGUEROA MORALES, quien es salvadorefio, de dieciséis afios de edad,
cobrador, del domicilio del cantén Los Laureles, municipio de San Cristébal, departamento

de La Libertad, hijo de los sefiores Juan José Figueroa y América Yolanda Morales de




Figueroa, residente en Urbanizacion Villa Azul de Los Laureles San Cristébal, Block "3"
Pasaje H casa N° 7, quien actualmente no se encuentra estudiando pero que labora como
cobrador de la ruta de buses y microbuses 6L que hace su recorrido desde el punto de
buses en Villa Los Laureles, pasando por la urbanizacion Villa Azul hasta la zona conocida
como El POLIDEPORTIVO y el Centro de Los Laureles. Se agrega para fines de identificacion
y comprobacion de la edad del menor, su respectiva certificacion de partida de

nacimiento.
. DELITOS

e HOMICIDIO AGRAVADO tipificado y sancionado en los Arts. 128 y 129 del Codigo
Penal en perjuicio del sefior JUAN PABLO RODRIGUEZ BARAHONA.

e TRAFICO ILICITO DE DROGAS tipificado y sancionado en el Art, 33 de la Ley
Reguladora de las Actividades Relativas a las Drogas, en perjuicio de la SALUD
PUBLICA.

e AGRUPACIONES ILICITAS, tipificado y sancionado en el Art. 345 del Cédigo Penal,
en perjuicio de la PAZ PUBLICA.

.  VICTIMA

El delito de Homicidio se ejecuté en contra de JUAN PABLO RODRIGUEZ BARAHONA,
quien fuera de 40 afios de edad, jornalero, casado con Etelvina de Rodriguez, del domicilio
de Los Laureles, San Cristébal, Departamento de La Libertad, hijo de Policarpo Emérito
Rodriguez y de Maribel de los Angeles Barahona.

IV. RELACION CIRCUNSTANCIADA DE LOS HECHOS

Los hechos acusados se ejecutaron el dia 5 domingo de abril de éste afio 2015, en ocasién
que clave “POSEIDON” se encontraba junto a otros miembros de la pandilla,
especificamente El Duende, El Clandestino, el Tasmania, el Conejo y su persona, fumando
marihuana y tomando cervezas y licor, mientras pintaban grafitis en una pared, cuando
aproximadamente a eso de las 9 de la mafiana a la entrada del pasaje “15”, por la acera de
la Calle Principal, enfrente de la cuarta parada de la ruta 6L como a unas 8 a 10 cuadras
del punto de buses, y que donde al final del pasaje estd una casa destroyer que la pandilla
ocupa, a la que le dicen “LA BASE”, estando en esa entrada de pasaje “15”, en la entrada
del pasaje se les acercé el menor alias "El CHINO" quien es de aproximadamente de unos
15 afios, de complexion delgada, piel triguefia, pelo liso negro y algo largo el pelo hasta el
cuello, con cola, ojos café y achinados, cara delgada, nariz chata, como de 1.70 metros de
estatura aproximadamente, y quien es uno de los "posta" o colaboradores de la pandilla



“LOS UNICORNIOS rebeldes”, que les avisa cuando la policia entra en la colonia, les pone
recargas a celulares, les avisa de la presencia de miembros de la pandilla enemiga o se
encarga de hacerles cualquier mandados a dichos pandilleros; persona esta que trabaja
como cobrador de la ruta 6L que recorre toda Villa Los Laureles y la colonia Villa Azul;
resultando que cuando llegd el CHINO a eso de las 9:30 de la mafiana, éste les dijo a clave
“POSEIDON” y sus compafieros que cuando venia saliendo del primer viaje del punto de
buses, como a las 8:45 am, pudo ver a la entrada de la colonia “Villa Los Laureles”, un
“bato” con apariencia de un “chavala” de la pandilla enemiga de “LOS CANDYSBOYS”, con
tatuaje en la frente, mara que domina el sector norte de Los Laureles, describiéndoles
muy bien al sujeto, diciéndoles el CHINO que ya iba a subir con viaje otra vez en el
microbus y que si querian se fueran con él de regreso caminando a la cancha donde esta el
despacho de los microbuses, a la par de la terminal, para ensenarles al “bato” ese y
llevarlo a que conociera la “base”, a lo que clave “POSEIDON” y los demas entendieron y le
dijo que estaba bueno pero que mejor se adelantara él, y que ellos esperarian cerca de la
parada del pasaje “15” y que se pusiera buzo ahi con las cosas que asi le gustaba que
anduviera en la jugada, a lo que el CHINO le respondié diciendo "6rale ya sabes yo
siempre con ustedes" y se retird del lugar. Resultando que como a eso de los 10 minutos
subié un microbus por la Calle Principal de la Colonia de esos amarillos pequefios como
busetas y ahi venia el sujeto que les colabora alias EIl CHINO como cobrador colgado de la
puerta silbdndoles para que se subieran “POSEIDON” y los otros pandilleros, éstos se
subieron al autobts de la ruta 6B, y se fueron en el viaje completo y cuando completaron
la ruta y venian de regreso al punto de buses, ya eran eso de las 11:00 de la mafiana,
exactamente cuando llegaron al primer redondel en la entrada de Villa Los Laureles
efectivamente vieron desde el bus a un sujeto que respondia a las mismas caracteristicas
del sujeto que les describié el CHINO, y que estaba acostado en la grama del redondelito,
diciéndoles el CHINO "hey... ese es el bato”, mientras el CHINO le entregaba a clave
“POSEIDON” un cuchillo de cocina que sacé de uno de los asientos de atras del bus,
bajandose “POSEIDON” con el chuchillo junto con los demds por la puerta de atras; se
despidieron del CHINO mediante sefias y éste les hizo la sefial de los "LOS UNICORNIOS
Rebeldes”, cuando se bajaron del bus, se dirigieron donde estaba el sujeto de las
caracteristicas que les habia dicho el CHINO y quien aparentemente se encontraba ebrio y
a quienes estos le rifaron “LOS CANDYSBOYS” con las manos para ver qué les decia y
comprobar si era de la mara enemiga “LOS CANDYSBQOYS” a lo que el sujeto les respondid
rifandoles también “LOS CANDYSBOYS”, cuando esto ocurrio se le acercaron y este les dijo
que le consiguieran un trago que andaba urgido a lo que uno de ellos le dijo que los
acompafiara que lo iban a llevar a tomar ya que “POSEIDON” y los demas también
andaban bien tomados, por lo que el sujeto los acompafié a bordo de otro bus de los
amarillos que pasaba, que “Spiderman” les preguntaba constantemente que adénde iban

que siya iban a llegar y que si ahi tenian los tragos a lo que todos le respondian que si que



ya iban a llegar y le iban a dar lo que é| queria; luego llegaron a la parada que esta en la
entrada del pasaje “15” donde queda la casa destroyer “LA BASE” que utilizan, se bajaron
todos y a engafnos metieron al pasaje al sujeto y se dirigieron caminando hacia la “Base”;
al llegar a la “Base” como a las 11:30 de la mafiana, empujaron al “Spiderman” y lo
metieron a la casa, se sentaron en el suelo hicieron una rueda y se pusieron a estar
fumando marihuana y seguir tomando licor, también le ofrecieron a la victima, como a los
diez minutos el Tasmania le lanzé una patada directamente al pecho y de ahi todos los
demas comenzaron a golpearlo en distintas partes del cuerpo, a patadas y con pufietazos
hasta que le reventaron la cara y como en ese momento la victima intenté salir por la
puerta corriendo y comenz6 como a gritar pidiendo ayuda, el Duende lo alcanzo, lo agarrd
del cuello por detrds y le tapd la boca vy en ese momento el Clandestino y el Conejo
sacaron unos cuchillos de la cocina y clave “POSEIDON” sacd un corvo que estaba debajo
del lavadero y comenzaron a apufialar a la victima mientras que el Duende lo tenia
agarrado por atras del cuello y le tapaba la boca, le rompieron su camisa blanca y con un
trapo le taparon la boca, lo amarraron los pies con una pita de nylon, y de las manos con
un pafnuelo de mujer, momento en que clave “POSEIDON” con una soga de nylon y lo
comenzd a ahorcar momento en que la victima dejo de respirar y luego tomoé el corvo y de
un solo le dio un machetazo en la mitad del cuerpo debajo de la barriga y ahi el sujeto
dejo de respirar. En horas de la noche “POSEIDON” y sus compafieros estaban por la zona
en la casa de El Duende escondidos, y como a las 8:00 pm, regresaron a la “Base” y todos
comenzaron a hacer pedazos el cuerpo del “Spiderman”, lo metieron a una bolsas, lo
subieron en el pick up de color blanco del palabrero de la zona y lo fueron a tirar como a
eso de las 9 de la noche a la calle que conduce al pueblo de Cerro Partido que queda como
a 8 kildmetros de Los Laureles y se regresaron a la “Base” a la reunion nocturna de la clica.

V. FUNDAMENTO DE LA IMPUTACION

En todos estos hechos el menor CARLOS JOSE FIGUEROA MORALES, jugé un papel
importante en la comision del delito de homicidio agravado en la victima JUAN PABLO
RODRIGUEZ BARAHONA, ya que su aporte causal fue determinante pues de no haber
contribuido dominando los hechos en la fase inicial de ejecucion del homicidio,
mostrandoles a la victima a los ejecutores materiales, entregdndole un arma homicida a
clave “POSEIDON”, y las manifestaciones verbales claramente inequivocas de su actuar
doloso, el resultado no se habria producido, demostrandose con el dicho del testigo y la
demas prueba indiciaria existente la participacién del menor y su vinculacién con una
estructura criminal, no simplemente como un colaborador ocasional a manera de
cémplice si no antes bien como un verdadero coautor y participe, contribucion que
también le es aplicable en los delitos de Tréfico llegal de Drogas, y el de Agrupaciones
llicitas, ya que existe evidencia de que el referido menor ha estado presente en la casa



destroyer denominada la “BASE”, en el final del pasaje 15 Block D, de la urbanizacién Villa
Los Laureles, entre Calle D y Calle Principal, y su presencia en dicho lugar obedece segtin el
testimonio del principal testigo de cargo clave “POSEIDON” a que pertenece a la
estructura de la pandilla “LOS UNICORNIOS Rebeldes” colaborando como “posta” e
informante, cobrando la “renta” a personas extorsionadas, ingresando droga en la “LA
BASE”, y sacandola para distribuirla y venderla, etc., de donde se desprende su
participacion en los tres delitos imputados.

VI. PRUEBA OFRECIDA POR LA FISCALIA
Prueba Pericial:

1. Dictamen de Autopsia de las 08:30 horas del dia 6 de abril de 2015, realizado y
suscrito por la Dra. MARIA IRMA RUIZ del Instituto de Medicina Legal Dra. Maria
Isabel Rodriguez Machado, en la que consta que la causa de muerte del sefior
JUAN PABLO RODRIGUEZ BARAHONA. Prueba que se anexa en este acto al
proceso.

2. Dictamen de Reconocimiento de Sangre, a las 00:20 horas del dia 6 de abril de
2015 practicado y suscrito por el Dr. FRANKLIN LANDAVERDE del Instituto de
Medicina Legal Dra. Maria Isabel Rodriguez Machado, quien reconoce de sangre el
cadaver de JUAN PABLO RODRIGUEZ BARAHONA. (Este documento no se anexa
por encontrarse ya agregado al proceso).

3. Informe de Estudio Psicosocial de Campo: Practicado por la Licenciada MARIA
EUGENIA RIVAS, Trabajadora Social adscrita al equipo multidisciplinario del
Juzgado de Menores de Santa Ménica. Pericia que no se anexa porque ya se
encuentra anexada al expediente; y que en lo medular concluye que: a) el menor
CARLOS JOSE FIGUEROA MORALES no terminé sus estudios de educacién basica y
que actualmente no se encuentra estudiando sino que realiza actividades
informales trabajando por dias como cobrador de microbuses b) que los padres del
menor nho ejercen control efectivo ni ejercen domino sobre su comportamiento
mostrando desgano o interés c) que en la visita de campo se observd una actitud
hostil por parte del padre del menor quien al parecer se encontraba bajo los
efectos del alcohol d) Existe un ambiente de riesgo y ausencia de autoridad en el
entorno del menor debido a que vive en un zona asediada por pandillas y los
padres no se encuentran en casa la mayor parte del dia. La Trabajadora social
manifiesta que sus conclusiones las ha basado en entrevistas a los vecinos y
observacién del entorno social y de vecindad, no pudiendo entrevistar al padre del



menor por encontrarse en evidente estado de ebriedad y con quien no se pudo
entablar conversaciéon alguna, ni se pudo conversar con la madre ni demas
parientes del menor por no encontrarse en la vivienda, manifestando los vecinos
que se encontraban trabajando. (Este documento no se anexa por encontrarse ya
agregado al proceso).

Anélisis serolégico de las EVIDENCIAS, de fecha 28 de abril de 2015, realizado por
la perito fisico quimica, Licenciada en Quimica y Farmacia TERESA JAZMIN
VASCOCELOS, de la Divisién de Policia Técnica y Cientifica, de la PNC, evidencias
consistentes en sustancias pardo rojizas obtenidas del suelo y de armas corto
punzantes y contundente, recolectadas segun inspeccién técnico ocular realizada
el dia 6 de abril de 2015 a las 07:00 horas, en la casa sin nimero, ubicada al final
del pasaje nimero 15 Block D, de la Colonia Villa Los Laureles, Calle Principal de
Los Laureles San Cristébal. Dictamen pericial que dio el siguiente resultado:

a) La evidencia 1a, sustancia de color pardo rojizo, tomada del interior de la
cochera con acceso a la calle, mediante raspado levantando la muestra en una tela
absorbente, que luego de las operaciones periciales resulté POSITIVO a sangre
humana.

b) La evidencia 2a, sustancia de color pardo rojizo, tomada del piso del comedor
de la casa recogiendo la muestra mediante una tela absorbente, resulté POSITIVO
a sangre humana.

c) La evidencia 3a, sustancia de color pardo rojizo, tomada del piso de la sala de la
casa frente al bafio, mediante raspado levantando la muestra en una tela
absorbente, resulté POSITIVO a sangre humana.

d) La evidencia 4c, sustancia de color pardo rojizo, tomada de la hoja de 1 % de
pulgada de ancho y de 8 pulgadas de largo del cuchillo de mango color café,
encontrado en el piso de la cochera de la casa, mediante raspado levantando la
muestra en una tela absorbente, resulté POSITIVO a sangre humana.

e) La evidencia 5d, sustancia de color pardo rojizo, tomada de la hoja de 1 % de
pulgada de ancho y de 6 pulgadas de largo del cuchillo de mango color negro,
encontrado en el suelo del patio de la casa, mediante raspado levantando la
muestra en una tela absorbente, resulté POSITIVO a sangre humana.

f) La evidencia 6d, sustancia de color pardo rojizo, tomada del filo de un machete
con mango color negro, y con grabados alusivos a la pandilla, encontrado en el
suelo del patio de la casa, mediante raspado levantando la muestra en una tela
absorbente, resulté POSITIVO a sangre humana.

g) La evidencia 7e, sustancia de color pardo rojizo, tomada del fijo y hoja de un
hacha en cuyo mango de madera aparece un grabado del signo de la pandilla “LOS



UNICORNIOS”, encontrado en una mesa de la bodega de la casa, mediante raspado
levantando la muestra en una tela absorbente, resulté POSITIVO a sangre humana.
Se deja constancia de que se tuvo solicitud fiscal para la realizacién de prueba de
ADN, en cada una de las evidencias seroldgicas anteriores para su analisis
comparativo de la sangre del tipo O Rh+, que pertenecia a la victima JUAN PABLO
RODRIGUEZ BARAHONA, y asi obtener una certeza de vinculacién o no del material
genético recolectado con el ADN de la victima. Sin embargo, la referida prueba
genética no se realizé por no contar con el equipo adecuado para su realizacién. Se
informd oportunamente a Fiscalia de que el laboratorio policial no contaba con la
posibilidad de realizar la prueba del ADN, y que la misma podia ser requerida al
Laboratorio de Genética Forense del Instituto de Medicina Legal, quien a la fecha
ya cuenta con la tecnologia de punta para la realizacion de la prueba de ADN
solicitada. Consta al final del dictamen firma del perito y firma de recibido del
Fiscal Oscar David Martinez Hernandez, Fiscal auxiliar adscrito a la Unidad Penal
Juvenil de la Oficina Fiscal de Santa Modnica. (Este documento no se anexa por
encontrarse ya agregado al proceso).

Andlisis Dactiloscépico Comparativo de las EVIDENCIAS, pericia realizada en fecha
5 de mayo de 2015, por el perito dactiloscopico WALTER DE JESUS ARRIAZA, de la
Divisién de Policia Técnica y Cientifica, de la PNC; pericia realizada con fines de
comparacion entre las huellas dactilares de presuntos participes (indubitadas) con
las evidencias consistentes en huellas dactilares y fragmentos de huellas latentes
(dubitadas) obtenidas de armas corto punzantes, contundentes y otros objetos,
recolectadas segun inspeccion técnico ocular realizada el dia 6 de abril de 2015 a
las 07:00 horas, en la casa sin nimero, ubicada al final del pasaje niimero 15 Block
D, de la Colonia Villa Los Laureles, Calle Principal de Los Laureles San Cristébal.
MATERIAL COMPARATIVO: En el presente estudio dactiloscépico se desarrollé un
proceso comparativo entre las huellas dubitadas y las indubitadas pertenecientes a
20 imputados adultos del proceso penal de Referencia 012-kj-2015, instruido en el
Juzgado de Instruccion de San Cristobal, y comparativa de las huellas dubitadas
con las huellas dactilares indubitadas del menor CARLOS JOSE FIGUEROA
MORALES (proceso penal juvenil de Ref. 157-UPJ-SM-2015). METODO: Utilizando
el método basado en patrones y en minucias, se estudiaron en detalle los arcos,
verticilos y las presillas internas y externas, las crestas como convergencias,
desviaciones, empalmes, interrupciones, fragmentos, de las crestas y de sus surcos
(deltas, islote, terminacién, bifurcacién, punto, cortada, horquilla, empalme,
encierro), encontrando coincidencias entre 8 y 12 puntos caracteristicos de
comparacion y coincidencia entre las huellas dubitadas y las huellas indubitadas de



las personas, segln el siguiente detalle. CONCLUSION: Las conclusiones fueron las
siguientes:

a) La evidencia 4a, huella dactilar latente levantada del mango de color café del
cuchillo citado como EVIDENCIA 4, encontrado en el piso de la cochera de la casa,
resulta ser un fragmento no apto para estudio, por lo que no es posible efectuar
analisis comparativo.

b) La evidencia 4b, huella dactilar latente levantada de la hoja del cuchillo de
mango de color café, citado como EVIDENCIA 4, encontrado en el piso de la
cochera de la casa, resulta ser un fragmento apto para estudio, y que al
compararse con todas las huellas indubitadas, con certeza logra identificarse en 8
puntos de plena coincidencia con la huella digital de dedo indice de la mano
derecha de la persona que responde al nombre de TULIO SALVADOR ALAS (alias
Clandestino).

¢) La evidencia 5a, 5b y 5¢, son 3 huellas dactilares latentes levantadas del mango
y de la hoja del cuchillo de mango de color negro, citado como EVIDENCIA 5,
encontrado en el piso de la cochera de la casa, resultando que las referidas huellas
no son aptas de comparacion las numeros 5a y 5b; resultando apta para
comparacioén unicamente la huella dubitada No. 5¢c, y que al compararse con todas
las huellas indubitadas, con certeza logra identificarse en 9 puntos de plena
coincidencia con la huella digital de dedo anular de la mano derecha de la persona
que responde al nombre de WARNER FRANCO GALDAMEZ (Alias Conejo).

d) Las evidencias 6a, 6b y 6¢c, son 3 huellas dactilares latentes levantadas del
mango del machete citado como EVIDENCIA 6, encontrado en el suelo del patio de
la casa, resultando que las 3 huellas dubitadas son aptas para comparacion, y que
al proceder al estudio comparativo con todas las huellas indubitadas, con certeza
logra identificarse: la huella 6a en 10 puntos de plena coincidencia con la huella
digital de dedo indice de la mano derecha de la persona que responde al nombre
de CLAVE “POSEIDON”". La huella 6b en 11 puntos de plena coincidencia con la
huella digital de dedo medio de la mano izquierda de la persona que responde al
nombre de CLAVE “POSEIDON”. La huella 6¢c en 9 puntos de plena coincidencia con
la huella digital de dedo pulgar de la mano derecha de la persona que responde al
nombre de CLAVE “POSEIDON".

e) Las evidencias 7a, 7b, 7c y 7d, son 4 huellas dactilares, las dos primeras visibles
(7a y 7b) y las dos segundas latentes (7c y 7d) levantadas del mango del hacha
citada como EVIDENCIA 7, encontrado en la mesa de la bodega de la casa,
resultando que las 4 huellas dubitadas Gnicamente las dos primeras son aptas para
comparacion, no asi las 7c y 7d que se descartan para el estudio; por lo que al
proceder al estudio comparativo de las huellas 7a y 7b con todas las huellas
indubitadas, con certeza logra identificarse: la huella 7a en 12 puntos de plena



coincidencia con la huella digital de dedo pulgar de la mano derecha de la persona
que responde al nombre del individuo JOSE BRUNO PEREZ (Alias El Palabrero). La
huella 7b en 11 puntos de plena coincidencia con la huella digital de dedo indice de
la mano izquierda de la persona que responde al nombre del individuo JACINTO
COLOCHO (Alias El Duende).

f) Las evidencias 9a.1, y 9d.1, son 2 huellas dactilares. La evidencia 9a.1 es una
huella dactilar visible tomada de la superficie de la evidencia No. 9a (botella de 1
litro, de vidrio transparente). La evidencia 9d.1 es una huella dactilar latente de la
evidencia No. 9d (botella de 1 galén que contenia vino tinto, siendo éste un envase
de vidrio transparente de aceite comestible de la marca “BIENESTAR”, por lo que al
proceder al estudio comparativo de las huellas dubitadas con todas las huellas
indubitadas, con certeza logra identificarse: La huella 9a.1, en 8 puntos de plena
coincidencia con la huella digital de dedo pulgar de la mano derecha de la persona
que responde al nombre de CLAVE “POSEIDON”. La huella 9d.1 en 7 puntos de
plena coincidencia con la huella digital de dedo indice de la mano izquierda de la
persona que responde al nombre del menor CARI

(Este documento no se anexa por encontrarse ya agregado al proceso).

Experticia Fisico Quimica de Drogas, pericia realizada en fecha 12 de mayo de
2015, por el Técnico de Laboratorio JOSUE MANUEL REYES, de la Division de Policia
Técnica y Cientifica. Dictamen en el que se confirma y concluye que la evidencia
No. 8a consistente en una bolsa plastica de tamafio mediano pesando 60 gramos
de hierba verde que luego de su estudio resulté ser POSITIVO “cannabis sativa”
(marihuana). Asi como la evidencia 8b consistente en 73 bolsitas pequefias
pldsticas conteniendo hierba verde que pesé 290 gramos y que al estudio resultd
ser POSITIVO a “cannabis sativa (marihuana), siendo en ambos caso marihuana
tratada genéticamente. Haciendo un total de 350 gramos, con un valor en el
mercado de $2.20 de délar cada gramo sumando toda la droga un valor en el
mercado de USDS$770.00 doélares de los Estados Unidos de América. (Este
documento no se anexa por encontrarse ya agregado al proceso).

Experticia Fisico Quimica de Drogas, pericia realizada en fecha 12 de mayo de
2015, por el Técnico de Laboratorio JOSUE MANUEL REYES, de la Division de Policia
Técnica y Cientifica. Dictamen en el que se confirma y concluye que la evidencia
No. 11 (11a, 11b, 11c, 11d, 11e, 11f, 11g), consistentes en 7 bolsitas pequefias que
al pesarlas sumaron en total 140 gramos, que luego de su estudio resulta ser
POSITIVO a “erythoroxylum coca” (cocaina). Esta droga tiene un valor en el
mercado de USS$S40.00 por cada gramo, sumando los 140 gr., un total de



USS$5,600.00, dolares de los Estados Unidos de América. (Este documento no se
anexa por encontrarse ya agregado al proceso).

Prueba Documentada:
1. Acta de Direccion Funcional. (Ya anexada al proceso).

2. Diligencias y Resolucion de la UTE, sobre la Proteccidn del Testigo Clave
“POSEIDON”. (Ya anexada al proceso).

3. Diligencias judiciales del Juzgado de Menores de Santa Monica, de otorgamiento
y autorizaciéon de calidad de Criteriado del Testigo clave “POSEIDON”. (Ya anexada
al proceso).

4. Sobre cerrado debidamente sellado, conteniendo el DUI del testigo con régimen
de proteccion clave “POSEIDON”. (Ya anexado al proceso).

5. Acta de Inspeccidon Técnica Ocular y levantamiento de cadaver, levantada a las
22:40 minutos del dia 5 de abril del 2015, a la altura del kildbmetro 3 de la carretera
que conduce a al pueblo de Cerro Partido, a 20 metros de la entrada de la Cantén
La Floresta, jurisdiccion de Los Laureles, San Cristébal, Departamento de La
Libertad. (Documento que en este acto se anexa al proceso).

6. Album fotogréfico y Croquis de la escena del crimen, realizado el dia 5 de abril de
2015 a las 23:00 horas, por los peritos Fotégrafo y Recolector Mauricio Moza
Martinez con ONI No. 22235 y el Planimetrista José Oviedo Sanchez Lazo con ONI
No. 21213. (Documento que en este acto se anexa al proceso).

7. Acta de Allanamiento y Registro en flagrancia, e Inspeccion Técnica, en casa sin
nimero, ubicado al rumbo sur, al final del pasaje 15, Block D, urbanizacion Los
Laureles, entre Calle Principal y Calle D, de Villa Los Laureles, del municipio de San
Cristobal, levantada a las 05:00 horas del dia 6 de abril del 2015. (Documento que
en este acto se anexa al proceso).

8. Album fotografico y Croquis de la casa destroyer denominada “LA BASE”, ubicada
en urbanizacion Los Laureles, pasaje 15, entre Calle Principal y Calle “D”, Villa Los
Laureles San Cristébal, realizado el dia 6 de abril 2015, a las 07:00 horas, por los
peritos Fotografo y Recolector Mauricio Moza Martinez con ONI No. 22235 vy el



10.

Planimetrista José Oviedo Sanchez Lazo con ONI No. 21213. (Documento que en
este acto se anexa al proceso).

Acta de Anticipo de Prueba de testigo bajo régimen de proteccion Clave
“POSEIDON”. Anticipo de prueba testimonial, con fundamento en el Articulo 79 de
la Ley Penal Juvenil, y art. 305 del Cédigo Procesal Penal, rendida a las 9 horas 20
minutos del dia 5 de mayo de 2015 bajo la inmediacion del Juez de Menores de
Santa Monica y a presencia del fiscal Carlos David Morales Hernandez, el Defensor
Publico Licenciado Danilo Antonio Magafia para que ejerza los derechos de las
personas imputadas y con presencia del testigo criteriado con clave "POSEIDON"
quien fue asistido por su abogado defensor Lic. Miguel Angel Tenorio. Se
acompafian las diligencias judicializadas de otorgamiento de la calidad de
criteriado. (Documento que en este acto se anexa al proceso).

Acta de Reconocimiento Judicial en Rueda de Personas, ordenado y practicado
por el Juzgado de Paz de Los Laureles San Cristobal, a las 10 horas del dia 10 de
mayo de 2015, diligencia que fue dirigida por el Juez Licenciado Humberto Carlos
Pacheco, acompafiado de su secretaria de actuaciones Licda. Priscila Machuca, y
con presencia de las partes el Lic. Oscar David Martinez Herndndez, Fiscal auxiliar
adscrito a la Unidad Penal Juvenil de la Oficina Fiscal de Santa Modnica y la
defensora publica Licda. Altagracia de los Angeles Cardona, y con presencia del
testigo criteriado con régimen de proteccion y clave “POSEIDON”. En el
interrogatorio previo el testigo dijo que el sujeto a reconocer, siendo éste el bicho
que les ayudd a matar al “Spiderman”, y que es cobrador de la ruta 6L ya lo
conocia al momento de los hechos, y que también lo vio después de los hechos
como a los dos dias después del homicidio, y lo vio en unas fotografias que les
mostraron y tenian en la policia y en donde el deponente lo reconocié como la
persona que les sefiald a la victima diciéndoles que lo mataran, que este bicho no
le sabe el nombre bien pero que responde al alias del “CHINO”, y a quien describié
como un sujeto de 15 a 16 afios de complexién delgada, piel blanca, pelo lacio
negro y corto, ojos café, cara aguilefia, y ojos achinados, como de 1.70 metros de
estatura aproximadamente, a preguntas del defensor el testigo manifesté que
cuando sucedieron los hechos el testigo estaba bastante tomado y drogado pero
que si recuerda con detalles todo lo que pasg,

luego de las indicaciones correspondientes se hace la rueda en el orden que sigue y
con las siguientes personas: 1) Wilfredo Manuel Acosta Campos, 2) Manuel de
Jesus Zavaleta Ortiz, 3) Mardonio Eliseo Soto Pacheco, 4) Jacinto Ricardo Méndez
Lépez vy 5) Carlos José Figueroa Morales. Acto continuo se colocaron las personas
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mencionadas a los efectos de hacer la rueda el orden anterior, y desde un lugar en
que no puede ser visto se le pregunta al testigo si en dicha rueda se encuentra la
persona que ha descrito, contestando clave “POSEIDON” que si, que ahi se
encuentra sefialando al Numero 5, preguntando el suscrito Juez a la persona que
ocupa el sitio Nimero 5 cudl es su nombre, respondiendo el reconocido que su
nombre es CARLOS JOSE FIGUEROA MORALES, por lo el testigo HA RECONOCIDO
(positivamente) al sujeto CARLOS JOSE FIGUEROA MORALES, como la persona que
les ayudé a ubicar y asesinar a la victima JUAN PABLO RODRIGUEZ BARAHONA,
alias “Spiderman”. Manifestando el reconocido que él es salvadorefio, de dieciséis
afios de edad, cobrador, del domicilio del cantén Los Laureles, municipio de San
Cristébal, departamento de La Libertad, hijo de los sefiores Juan José Figueroa y
América Yolanda Morales de Figueroa. La defensora publica dejé constancia en
acta que desde el inicio se opuso al reconocimiento porque los demas integrantes
de la rueda no eran de apariencia semejante a su defendido, haciendo rueda tres
sujetos mayores de edad, con dos menores, ademas sefiala que a las personas que
hicieron rueda no se les identificé por medio de ningtin documento de identidad,
que no se juramento al testigo y que en ese momento del acto, el juez que dirige
este acto no procedié a constatar la certezas de los datos suministrados por la
Fiscalia; ademas la defensora publica solicita que se le tome una fotografia a las
personas que hicieron rueda y a su defendido para que el tribunal que juzgue los
hechos constate que su defendido no tiene ojos achinados sino ojos grandes y que
las personas de la rueda no son de apariencia semejante, difiriendo de sus
caracteristicas esenciales en cuanto a rostro, color de piel, estatura, complexion
fisica; el juez declard sin lugar dicha peticion por no ser procedente la toma de
fotografias pero deja constancia de la observacion de la defensa, quien desea
agregar su protesta legal porque a su juicio en el marco del principio de libertad
probatoria (“todo hecho importante para la verdad se puede probar y por
cualquier medio, siempre que sea licito”) tomar fotografias de como y quienes
hicieron rueda es una mecanismo que garantizaria la verdad real y permitiria una
valoracion fehaciente de esta diligencia con base a la sana critica del tribunal que
juzgara los hechos. La Fiscalia hizo constar en acta que todo el procedimiento fue
desarrollado respetando el debido proceso y pidid al juez que dejara constancia
que el sujeto reconocido responde efectivamente a las caracteristicas dichas por el
testigo en el interrogatorio previo al acto de reconocimiento. El Juez dejo
constancia de las observaciones de las partes. (Esta acta ya se encuentra anexada
al proceso).

Acta de Captura del menor CARLOS JOSE FIGUEROA MORALES, realizada bajo
resolucién fiscal emanada de la jefatura de la Unidad Penal Juvenil de la Oficina
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Fiscal de Santa Mobnica, y bajo la direccion del Lic. OSCAR DAVID MARTINEZ
HERNANDEZ, Fiscal auxiliar adscrito a la Unidad Penal Juvenil, ejecutada por un
grupo de tarea conjunta, siendo esta dirigida por los Agentes de la Policia Nacional
Civil Alexander Escobar con ONI 23123 y Manuel Menjivar con ONI 17139, en
Compafiia de Soldados de La Brigada de Caballeria. Captura realizada a las 20:00
horas del dia 8 de abril de 2015 a en su casa de habitacidon en Urbanizacién Villa
Azul de Los Laureles San Cristobal, Block "3" Pasaje H casa N° 7. El menor no opuso
resistencia y al ser interrogado en presencia de sus padres manifestd ser
salvadorefio, de dieciséis afios de edad, cobrador de la ruta de buses 6L, que hace
su recorrido desde el punto de buses en Villa Los Laureles, hasta la zona conocida
como El POLIDEPORTIVO y el Centro de Los Laureles, mostrando la certificacién de
su partida de nacimiento y en donde se confirma que el menor es hijo de los
sefiores Juan José Figueroa y América Yolanda Morales de Figueroa; en la captura
se le decomisd un teléfono celular marca CEL-STAR de la compafia NET-ASTRAL
cuyo nimero es 8566-3030 y un billete de $20.00 ddlares que estaba en su cartera
en la bolsa derecha de su pantaldn, una fotografia de color tamafio cédula del
rostro de una sefiorita que al reverso dice: “Amor de mi vida...tuya por siempre. F.
Alondra, 14 de Febrero de 2015”, una copia de su partida de nacimiento, no
habiendo encontrado luego de la requisa y allanamiento en su vivienda ningin
objeto relacionado con los hechos que se investigan, ademas el menor detenido
cuando era conducida en el vehiculo policial, en presencia de los agentes captores
manifesté pertenecer a la pandilla “LOS UNICORNIOS Rebeldes”; en la delegacion
policial se procedi6 a levantar el registro y fichaje correspondiente, se le tomaron
huellas dactilares para los efectos de la investigacion en presencia de sus padres
Juan José Figueroa y América Yolanda Morales de Figueroa, y luego fue remitido a
la orden del Juzgado de Menores competente. (Esta acta ya se encuentra anexada
al proceso).

Acta de Decomiso y Captura de 20 sujetos todos mayores de edad, ejecutada por
un grupo de tarea conjunta, siendo esta dirigida por los Agentes Alexander Escobar
con ONI 23123 y Manuel Menjivar con ONI 17139, en Compafiia de Soldados de La
Brigada de Caballeria, Captura Realizada a las 08:00 Horas del dia 6 de Abril de
2015 en la casa “Destroyer” sin nimero, denominada “LA BASE”, ubicada entre
Calle Principal y Calle “D”, Block “D”, fin del pasaje 15 en Urbanizacion Villa Los
Laureles, San Cristébal, Departamento de La Libertad. Todos los 20 Sujetos son
mayores de edad y del domicilio de Los Laureles San Cristébal, v se les identificd
con sus respectivos Documentos de Identidad Personal, y pertenecen a una clica
de la Pandilla “Los Unicornios Rebeldes”. Los detenidos son: 1) José Bruno Pérez
(Alias El Palabrero y lider del grupo), 2) Carlos Segovia (Alias Burrada), 3) Mauricio
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Ortega (Alias Tustacas), 4) Danilo Duran (Alias Machete), 5) Frank Portillo (Alias
Pony), 6)Julio Rivas (Alias Chacal), 7) Lucrecio Marin (Alias Martillo), 8) Jordi
Ascencio (Alias Camello), 9) Bonner Bonilla (Alias Chile), 10) Narciso Rodriguez
(Alias Cuasimodo), 11) Ignacio Milla (Alias Limén), 12) Adalberto Terezdn (Alias La
Chula), 13) Gustavo Franco (Alias El Chino), 14) Antonio Cortez (Alias Pupusa), 15)
Dario Rubio (Alias Zorro), 16) Jacinto Colocho (Alias Duende), 17) Tulio Alas (Alias
Clandestino), 18) Patricio Gomez (Alias Tasmania), 19) Warner Galdamez (Alias
Conejo) y 20) Walberto Murgas (Alias TITAN). Sujetos a quienes les fueron
incautados 4 armas blancas: 2 armas corto punzantes (Cuchillos), y 2 inciso
contusas (un machete y una hacha), asi como también drogas, igualmente se
ordend el secuestro de dinero en efectivo, y de un teléfono celular perteneciente
al detenido Walberto Murgas (Alias TITAN) marca TRHONIC serie ABCD00S, cuyo
nimero es 9988-7755 de la compania telefénica “MOVIL-ES”; todo lo cual se
detalla en la respectiva acta de inspeccion; evidencias que fueron fotografiadas,
recolectadas, etiquetadas y embaladas generdndose la respectiva cadena de
custodia, para su posterior analisis. Los 20 sujetos fueron detenidos bajo el cargo
de HOMICIDIO AGRAVADO tipificado y sancionado en los Arts. 128 y 129 del
Cédigo Penal en perjuicio del sefior JUAN PABLO RODRIGUEZ BARAHONA, por el
delito de TRAFICO ILICITO DE DROGAS tipificado y sancionado en el Art. 33 de la
Ley Reguladora de las Actividades Relativas a las Drogas; en perjuicio de la SALUD
PUBLICA. y por el delito de AGRUPACIONES ILICITAS, tipificado y sancionado en el

Art. 345 del Codigo Penal. (Esta acta ya se encuentra anexada al proceso).

Certificacion del proceso judicial de Referencia 012-kj-2015, instruido en el
Juzgado de Instruccion de San Cristobal en contra los 20 imputados arriba
mencionados, y en el que consta que los imputados Dario Rubio (Alias Zorro),
Jacinto Colocho (Alias Duende), Tulio Alas (Alias Clandestino), Patricio Gémez (Alias
Tasmania) y Warner Galdamez (Alias Conejo), se encuentran procesados vy
detenidos en detencion provisional habiéndose aperturado a juicio por el delito
Homicidio Agravado en JUAN PABLO RODRIGUEZ BARAHONA vy por los delitos de
Trafico llicito de Drogas y Agrupaciones llicitas. La certificacion judicial indica que
los primeros 15 procesados de la lista fueron sobreseidos provisionalmente por el
delito de Homicidio Agravado en JUAN PABLO RODRIGUEZ BARAHONA y que se les
apertura a juicio por los delitos de Trafico llicito de Drogas y Agrupaciones llicitas.

(Esta acta ya se encuentra anexada al proceso).

DOS CERTIFICACIONES JUDICIALES. A) La primera del Juzgado de Menores de Asuncion La
Libertad del proceso penal de Referencia No. 123-jm-mr-2015, instruido contra una
estructura de pandillas, siendo estos 20 imputados procesados por los delitos de Extorsion

y Agrupaciones llicitas, hechos ocurridos en enero de 2015. B) La segunda emitida por el



Juzgado 20 de Instruccién de San Salvador, del proceso penal de Referencia No. 273-jd-cv-
2014, instruido contra MIGUEL LUIS LUNA LOPEZ, y otros procesados por los delitos de
Extorsion en perjuicio de varias personas y Homicidio Tentado en perjuicio de AMILCAR
GUSTAVO GIRON, hechos ocurridos en OCTUBRE DE 2014. Ambas certificaciones
judiciales son ofrecidas como PRUEBA DE CARACTER Y DE HABITO, con fundamento en
los articulos 22 y 225 del Codigo Procesal Penal, con relacion a la testigo menor
ALONDRA BETSAIDA MARTINEZ, quien es de 16 afios, estudiante, soltera, con residencia
en la casa nimero 10 del Block A, pasaje 7 de la colonia Villa Azul, Los Laureles San
Cristobal, y quien segun certificacion de partida de nacimiento es hija de ROSENDO ABEL
MARROQUIN y de SORJUANA GOMEZ; documentos con los cuales la Fiscalia pretende
probar que la referida menor aparece en ambos procesos penales declarando como
testigo a favor de los imputados, por lo que a criterio de la FGR dicha menor de edad tiene
como hébito y costumbre aparecer en distintos procesos relacionados con pandillas como
testigo de descargo, situacion que para la FGR afecta su credibilidad como testigo a favor
del menor CARLOS JOSE FIGUEROA MORALES. (Estos documentos ya se encuentran
anexados al proceso).

Prueba Testimonial:

1.

2.

3.

Testimonio de cargo del criteriado con régimen de proteccion clave “POSEIDON”,
(PRINCIPAL TESTIGO DE CARGO Y CUYO ANTICIPO DE PRUEBA SE ANEXA). Con el
cual la Fiscalia probaran los hechos que demuestran la participacién del menor
CARLOS JOSE FIGUEROA MORALES, en el asesinato del sefior JUAN PABLO
RODRIGUEZ BARAHONA, asi como también es miembro de la pandilla “LOS
UNICORNIOS Rebeldes” lo que le convierte en autor del delito de Agrupaciones
llicitas y también participe en el delito de Trafico llicito de Drogas.

Testimonio del investigador JOSE ALFREDO VELASQUEZ ORTZ, con quien Fiscalia
probard todas las circunstancias que motivaron la investigacion, todos los
procedimientos policiales y de investigacién realizados para descubrir a los
responsables de los delitos acusados, asi también se demostrara como y de qué
manera se comprobé el involucramiento del menor CARLOS JOSE FIGUEROA
MORALES en el asesinato de JUAN PABLO RODRIGUEZ BARAHONA.

Testimonio de agentes de la PNC, que participaron en diligencias de inspeccion,
Agentes ALEXANDER ESCOBAR y MANUEL MENI iVAR, destacados temporalmente
en el puesto policial de la Cantén La Floresta; asi como de los Agentes del 911,
IGNACIO LOPEZ, GILBERTO BAIRES Y TRANSITO BERMUDEZ. Con estos testigos se
demostrara el procedimiento policial bajo direccién funcional de la Fiscalia, llevado



a cabo en el lugar del hallazgo del caddver y en el lugar en donde se capturaron a
los imputados.

4. Testimonio de los Agentes Captores ALEXANDER ESCOBAR con ONI 23123 y
MANUEL MENJIVAR con ONI 17139. Testigos con los que se demostrara lugar, el
dia y la hora en que el menor CARLOS JOSE FIGUEROA MORALES fue capturado, los
objetos que le incautaron, asi como la confesién extrajudicial realizada de manera
espontanea cuando el menor era conducido en el vehiculo policial, y éste
manifesto y acepto pertenecer a la pandilla “LOS UNICORNIOS Rebeldes”.

5. Testimonio de los peritos: el recolector y fotégrafo MAURICIO MOZA MARTINEZ,
el Planimetrista JOSE OVIEDO SANCHEZ, el técnico del laboratorio JACINTO
JORDAN, el técnico en dactiloscopia BRUNO IDELFONSO RUIZ, el técnico de
analisis de droga WILBERTO BONILLA BARRIOS, la perito fisico quimica Licda.
TERESA JAZMIN VASCOCELOS, el perito dactiloscépico WALTER DE JESUS
ARRIAZA, de la Division de Policia Técnica y Cientifica, de la PNC. Con los peritos se
demostrara, cada quien segun su especialidad, la forma en que se identifico,
recolectd, embald y etiquetd la evidencia encontrada, y los indicios que de ahi se
desprenden para demostrar la culpabilidad del menor CARLOS JOSE FIGUEROA
MORALES en los tres delitos acusados.

PARTE SEGUNDA: TEORIA DE CASO DE LA DEFENSA
PRUEBA DE DESCARGO OFERTADA

l. PRUEBA OFRECIDA POR LA DEFENSA
Prueba Documentada y Documental:

1. Acta de Denuncia y Declaracién de la Ofendida Etelvina de Rodriguez, de 29 afios
de edad, viuda, de oficios domésticos y del domicilio de Urbanizacién Villa Azul,
Villa Los Laureles San Cristébal, con con DUl No. 182200309-3, quien fue
compafiera de vida de la victima JUAN PABLO RODRIGUEZ BARAHONA, declaracion
rendida en la Unidad Penal Juvenil de la Oficina Fiscal de Santa Mdnica, mediante
acta levantada a las 08:00 horas del dia martes 7 de abril de 2015, persona que en
sintesis declaro lo siguiente: Que en su calidad de compafiera de vida del fallecido,
se considera ofendida de los sujetos que le dieron muerte a su esposo JUAN PABLO
RODRIGUEZ BARAHONA, y con quien procre6 3 hijos, dos nifios y una nifia, los
varones el primero de 8 afios y el segundo de 5 afiitos y la bebé de 11 meses de
edad, estando la deponente esperando el cuarto hijo con un embarazo de 1 mes,



que su esposo trabajaba como jornalero de la Finca de Don DIONICIO BOLCHERS Y
CASTILLO, duefio de la Finca Los Aposentos de San Cristébal, y que cuando no lo
llamaban de la finca le ayudaba a la deponente a vender en la tiendita que tienen
en la casa, y que se llama “tiendita la azulita de Juancito”, que la ofendida
manifiesta que JUAN PABLO su esposo no era pandillero, ni delincuente, que los de
la pandilla “LOS UNICORNIOS Rebeldes” hostigaban a JUAN PABLO a que se
metiera con ellos, pero éste se les escapaba, que el fallecido no era de ninguna
mara, menos se llevaba con los pandilleros del lado poniente de Villa Los Laureles
“LOS CANDYSBOYS”, enemigos de “LOS UNICORNIOS Rebeldes”, que su esposo el
dia que lo mataron estuvo tomando porque se discutio con ella, porque era bien
celoso, mas cuando veia que muchos hombres llegaban a tomar o a comprar a la
tienda porque decia que solo llegaban para platicar o verla a ella, porque la gente
dice que la deponente es bien bonita, ademds en ese dia que lo asesinaron, a
tempranas horas de la mafiana como a las 7 am, cuando la deponente venia del
mercado de hacer compras para la tienda y JUAN PABLO le llegé a ayudar, y fue en
ese momento que su esposo se fijo que el “TITAN” un palabrero o jefe de “LOS
UNICORNIOS Rebeldes” quien es de unos 35 afios de edad, alto, fornido, color de
piel morena y que es un delincuente reconocido, venia junto con otros pandilleros
mas, por la acera de la colonia Villa Azul “cuenteando” a la deponente,
enamorandola, y le venia diciendo cosas vulgares que le da pena decir, pero que
son palabras obscenas que algunos hombres usan como para decir que quieren
tener relaciones sexuales con una, y que cuando JUAN PABLO llegd a tomarle las
bolsas y ayudarle, éste los vio y los escuchd cuando le decian cosas a la deponente,
poniéndose bien bravo JUAN PABLO y le dijo al “TITAN” con tono fuerte “gue
ondas men”, “que te pasa broder” “dejame a la etel en paz”, anda a fregar a...” y le
sacd a la mama, mientras le sefialaba con el dedo, regafiando a la dicente
reclamandole que por qué se maquillaba y se ponia faldas que mejor anduviera de
pantalén, y que se entrara a la casa, a lo que la deponente le dijo que no jodiera
que el tipo ese era quien se le metia, momento en que el “TITAN” le hizo sefias
apuntandole con la mano como sentenciandolo y le dijo algo en ingles algo asi
como “dis ded broder”, que la dicente no supo que le decia porque no sabe inglés,
pero eso lo oyen a cada rato entre los pandilleros cuando amenazan a muerte a la
gente que nos le paga renta, y ademas le vio la cara al “TITAN” y con sus gestos se
veia bien bravo, y sus compafieros también y hacian sefias con las manos propias
de los mareros, que cuando se encerraron en su casa, su esposo comenzo a decirle
que ella algo se tenia con los cheros esos, y que quizd el bebé que estaban
esperando no era de él, que ella quiza les coqueteaba, y empezd a tomar licor
hasta que bolo bien bolo dijo que mejor preferia morirse, hasta que la deponente
se canso de calmarlo y le dijo que mejor se separan y que se fuera para la calle a



joder afuera, que mirara que los nifios lloraban, habiendo salido de la casa JUAN
PABLO como a eso de las 9 de la mafiana y que iba bien bolo, desconociendo la
deponente para donde agarro, que la dicente salié a buscar a JUAN PABLO ya tarde
como a eso de las 5 pm de ese mismo dia domingo 5 de abril, por toda la colonia
sin que nadie le pudiera dar alguna pista, hasta que unos vecinos que encontro la
deponente ahi por donde ella vive, como a eso de las 7 de la noche, le contaron
gue a JUAN PABLO lo habian visto por la calle principal de Los Laureles, entrando a
un pasaje de la colonia Los Laureles, que eso fue ese mismo dia temprano, como a
las 11 a 11:30 de la mafiana que lo vieron, recordando que dijeron que JUAN
PABLO iba entrando al pasaje 15 del Block D, con unos pandilleros de “LOS
UNICORNIOS Rebeldes”, quienes a patadas y golpes lo obligaron a meterse al
pasaje, que segun sus vecinos en el grupo vieron al “TITAN” con el “DUENDE”, el
“CLANDESTINO”, el “TASMANIA” y el “DIENTES DE CONEJO” que empujaban a su
esposo; que eso fue como a las 11 a 11:30 de la mafiana del domingo de Ramos;
agrega la denunciante que unos vecinos que se encontré hoy como a las 7 de la
noche en el pasaje ahi en Villa Azul, y que corresponden a los nombres de Tulio
Carcamo y Morena de Carcamo le manifestaron, que vieron a JUAN PABLO como a
eso de las 11 a 11:30 de la mafiana de este dia domingo 5 de abril cuando iban
para misa abordo de un bus de la ruta 6L por la Calle Principal de la Urbanizaciéon
de Los Laureles, y que lo vieron que iba entrando al pasaje 15 o el 16 con unos
pandilleros y que éstos lo iban empujando, que los pandilleros que lo empujaban
eran como 5 y que son conocidos por ser de la zona, y al parecer quien los dirigia
era el tal “TITAN, que este sujeto es drogo, y lider pandillero de la mara “LOS
UNICORNIOS Rebeldes” que dominan el territorio de Los Laureles y Villa Azul, que
como ofendida pide que se investigue a estos pandilleros, porque ella cree que
estos sujetos son quienes lo asesinaron solo porque el fallecido no se metia con
ellos, y porque no les pagaba renta ya que con su marido tienen una tiendita en la
colonia y “LOS UNICORNIQOS Rebeldes” los estaban extorsionando; que su marido
se habia salido hace como dos afios de esa pandilla, que ella ha visto a muchos de
los miembros de esa pandilla, y los conoce algunos de nombres y otros de vista,
pero que de los que conoce a ninguno conoce por el CHINO o el CHIVO, por
ejemplo de los que conoce estan: SEGOVIA el “BURRADA”, Ortega el “TUSTACAS”,
el “ MACHETE”, FRANK el “PONY”, JULIO “CHACAL”, el “MARTILLO”, el “CARA DE
CAMELLO”, el “CHILE VERDE”, “CHICHO CUASIMODQ"”, “NACHO CON LIMON”, “LA
CHULA”, “TAVO FRANCO”, Tofio “PUPUSA”, el “ZORRO RUBIO”, el “DUENDE”, el
“CLANDESTINO”, el “TASMANIA”, el “DIENTES DE CONEJO”, y el mismo “TITAN".
Que todo lo antes dicho no se lo ha contado a nadie en la calle ni en ningun otro
lugar por razones de temor. Que es todo cuanto puede declarar. (Esta denuncia ya

se encuentra anexada al proceso).



Certificacion expedida por el Viceministerio de Transporte, Vivienda y Desarrollo
Urbano, especificamente por el Lic. Julio Antonio Rosales en su calidad de sub
director de transito terrestre del referido municipio en la que hace constar que la
ruta de microbuses 6L y se encuentra autorizada para circular saliendo de la
terminal de buses, haciendo un recorrido por la Calle Principal de Urbanizacién Los
Laureles, y retornado sobre la misma calle sin ingresar a Villa Azul, para dirigirse al
centro del municipio de Los Laureles hasta el POLIDEPORTIVO y Santa Médnica y
luego retornar al punto de buses, pero que no se encuentra autorizada para hacer
un recorrido interno en la colonia Villa Azul, con lo cual la Defensa Técnica
pretende acreditar lo inverosimil del dicho del testigo clave “POSEIDON” en cuanto
a que el menor CARLOS JOSE FIGUEROA MORALES se les acercé a los autores
materiales del hecho, mientras los buses o microbuses de la mencionada ruta
circulaban por la Calle Principal de Villa Los Laureles dirigiéndose al interior de la
Colonia Villa Azul. (Este documento ya se encuentra anexado al proceso).

Libro de firmas de control de la ruta 6L, en la que consta que el menor CARLOS
JOSE FIGUEROA MORALES, por ser cobrador de la ruta de forma eventual y no
laborar todos los dias, por estar de vacaciones no llegé a trabajar toda las semana
del lunes 30 de marzo al domingo 5 de abril de 2015, con lo que la defensa
igualmente pretende acreditar la imposibilidad de que el menor haya participado
en el homicidio de tenido acercamiento con el testigo protegido u otros
procesados. (Este documento ya se encuentra anexado al proceso).

Album de fotografias presentadas y ofrecidas por la defensa técnica, para
destacar las caracteristicas fisicas de su defendido y de mostrar que difieren de las
caracteristicas que sefiala el testigo “POSEIDON”, y que también destacan segin la
defensa el arraigo y situacion familiar del menor procesado asi como la
confirmacién de lo dicho por la testigo de descargo: Estas son 8 fotografias
personales y familiares presentadas por la defensa del menor CARLOS JOSE
FIGUEROA MORALES junto a sus padres JUAN JOSE FIGUEROA y AMERICA
YOLANDA MORALES DE FIGUEROA vy 4 fotografias del menor junto a su novia
ALONDRA BETSAIDA MARTINEZ, asi como 2 fotografias tomadas en el Instituto
Nacional de Los Laureles. (Este documento ya se encuentra anexado al proceso).

. CONSTANCIA DE LA COOPERATIVA DE LA RUTA 6L, la que dice textualmente lo
siguiente: “EL INFRASCRITO PRESIDENTE de la Cooperativa de Transportistas Los
Laureles, COTRANSPOLL S.A de C.V., HACE CONSTAR: Que el joven CARLOS JOSE

FIGUEROA MORALES, con autorizacion de sus padres labord para ésta cooperativa



en calidad de cobrador asighado al equipo 12 de la ruta 6L, cuyas Placas son AB:
77-890; que su desempefio fue desde el mes de julio de 2014 hasta el mes de
marzo de 2015, habiéndosele dado vacaciones desde lunes 30 de marzo al viernes
3 de abril de 2015, trabajando para la Cooperativa de Transportistas Los Laureles,
COTRANSLL S.A de C.V., que durante dicho periodo no registra ninguna sancién por
faltas disciplinarias al régimen de buena conducta de la ruta, ni registra ningun
incidente o altercado para con sus compafieros o demas compaferos de trabajo y
que no tuvo nunca ningln reporte de involucramiento en cualquier incidente
relativo a hechos delincuenciales como extorsiones o amenazas contra cualquier
miembro del personal de ésta ruta o los empresarios de la cooperativa. Que al
haber consultado en los registros y expedientes que ésta cooperativa lleva, se
encontrd, que el dia domingo 5 de abril de 2015, el joven CARLOS JOSE FIGUEROA
MORALES, NO LABORO en dicha fecha, no realizando recorrido alguno a ninguna
hora de todo ese dia, por no existir registros de asignacion de vales de combustible
para la unidad asignada y con el motorista que trabaja el sefior GUILLERMO
ADALBERTO CASTRO, ya que también a éste ultimo se le dieron sus vacaciones,
tampoco aparece registro de entrada y salida del control de despacho de la ruta, ni
registro de control de movimiento del equipo en que dicho joven desempefia su
labor de cobrador, habiendo tenido descanso en la jornada laboral
correspondiente la fecha en mencion y habiendo estado el equipo en que se
desempefia todo el tiempo dentro de las instalaciones del parqueo del predio de la
ruta. Que como norma estricta y rigurosa, segun la determinacion de las politicas
de trabajo y forma operativa de ésta ruta, ningliin equipo (autobus) y por ningun
motivo puede ingresar al predio o salir del predio donde funcionan las
instalaciones del punto de autobuses, en cuyo interior estan las instalaciones de
abastecimiento de combustible, oficinas administrativas y parqueo, sin registrarse
en el control de despacho y sin consignar tanto el motorista y su cobrador
designado su firma en los respectivos controles de registro de hora de entrada y
salida y nimeros de viaje asi como combustible asignado. Sucediendo lo mismo
cuando una unidad necesita de mantenimiento y reparacion, en cuyo caso también
de pasar los respectivos controles, no apareciendo tampoco que el referido
cobrador haya laborado con su motorista y en la unidad de transporte de la RUTA
6L, en ese dia domingo 5 de abril de 2015. Ademas, por este medio se deja
constancia que tres agentes policiales uniformados se personaron y se
identificaron como investigadores el dia martes 7 de abril de 2015,
manifestdindome que tenian érdenes del fiscal para poder ver el monitor y el
software y visualizar imagenes del sistema de video vigilancia que estd instalado en
toda la infraestructura y espacios dentro y fuera nuestro punto de buses,

permitiéndoseles la entrada y pudieron observar por un lapso de 4 horas los videos



que el sistema grabd en las actividades de los dias 4, 5 y 6 de abril de 2015,
habiéndoseles entregado a requerimiento del agente policial al mando una copia
de todos los videos en 10 discos compactos, ya que manifestaron que dichos
videos servirian a los fines de una investigacion que estaban llevando a cabo.
Aparece firma y sello del Presidente de la Cooperativa Licenciado ERNESTO DANIEL
CARBAJAL PEREIRA. (Este documento ya se encuentra anexado al proceso).

Prueba Testimonial

1. Testigo de descargo JUAN JOSE FIGUEROA, padre del menor acusado, quien es de
45 afios de edad, mecanico, casado, y con DUl No. 178923223-3, y que vive
Urbanizacion Villa Azul de Los Laureles San Cristdbal, Block "3" Pasaje H casa N° 7,
quien es propietario del taller “CARLITOS”, y con quien la defensa pretende probar
que el menor CARLOS JOSE FIGUEROA MORALES, es inocente y no participé en los
hechos que se le atribuyen, y que tampoco pertenece o es simpatizante de las
pandillas, asi como el testigo tampoco es alcohdlico, y no responde al nombre de
“CARLOS” ya que su nombre es “JUAN JOSE”, y su esposa no se llama “TERE”, sino
“AMERICA YOLANDA", siendo falso que su esposa venda tamales en la calle o en
algun parque de Villa Los Laureles, pues es ama de casa y vende en la tiendita que
tiene en la casa de nombre “CARLITOS”; demostrara también que su hijo si estudia
en el Instituto Nacional de Los Laureles, y es un joven trabajador, de principios
cristianos y muy bien portado, que trabaja como cobrador en la ruta 6L de Villa Los
Laureles, y también le ayuda a sus padres a vender en la tiendita y le ayuda a la
mama de su novia en el negocio denominado “LA BODEGUITA DEL ACEITE”, asi
como también su hijo tiene principios cristianos y es muy bien portado.

2. Testigo de descargo América Yolanda Morales de Figueroa, madre del menor
acusado, quien es de 35 afios de edad, de oficios domésticos, casada, y con DUI
No. 183973129-3, y que vive Urbanizacion Villa Azul de Los Laureles San Cristobal,
Block "3" Pasaje H casa N° 7, quien es propietaria de la tiendita “CARLITOS”, y con
quien la defensa pretende probar que el menor CARLOS JOSE FIGUEROA
MORALES, es inocente y no participé en los hechos que se le atribuyen, ni mucho
menos pertenece a las pandillas “LOS CANDIBOYS” o “LOS UNICORNIOS Rebeldes”
asi como la testigo no responde al nombre de “TERE” ya que ella se llama
“AMERICA YOLANDA”, y su esposo no se llama “CARLOS”, sino que su hombre es
“JUAN JOSE”, siendo falso que la testigo venda tamales en la calle o en algin
parque de Villa Los Laureles, pues es ama de casa y vende en la tiendita que tiene
en la casa de nombre “CARLITOS” nombre que se le puso por su hijo menor;
demostrara también que su hijo si estudia en el Instituto Nacional de Los Laureles,



y es un joven trabajador, que trabaja como cobrador en la ruta 6L de Villa Los
Laureles, y también le ayuda a sus padres a vender en la tiendita y le ayuda a la
mama de su novia en el negocio denominado “LA BODEGUITA DEL ACEITE”, asi
como también su hijo tiene principios cristianos y es muy bien portado.

Testigos José Tulio Carcamo y Maria Morena de Carcamo, ambos salvadorefios,
mayores de edad, casados entres si, y del domicilio de Urbanizacion Villa Azul, Villa
Los Laureles San Cristébal, el primero de 55 afios de edad y agricultor, con DUI No.
193003002-3, la segunda de 50 afios de edad y profesora, con DUl No. 187803000-
3. Testigos que por separado rindieron entrevista en la Unidad Penal Juvenil de la
Oficina Fiscal de Santa Modnica, mediante actas levantadas en su orden a las 09:00
horas y 10:00 horas del dia martes 7 de abril de 2015; testigos con quienes la
defensa pretende probar circunstancias que favorecen la verdad real de los hechos
y son demostrativos a su juicio de la inocencia del menor CARLOS JOSE FIGUEROA
MORALES, ya que en sus respectivas actas de entrevistas que la defensa ofrece con
fines Unicamente confrontativos, ambas personas declararon en forma conteste lo
siguiente: Que conocian a la victima JUAN PABLO RODRIGUEZ BARAHONA, ya que
es su vecino en Villa Azul, que la Ultima vez que vieron con vida a JUAN PABLO fue
como a eso de las 11 a 11:30 de la mafiana del pasado 5 de abril que fue domingo
de resurreccidn, cuando iban para misa abordo de un bus de la ruta 6L por la Calle
Principal de la Urbanizacion de Los Laureles, y que desde el bus estando sentados
por la ventana pudieron ver a JUAN PABLO como a unos 10 metros
aproximadamente de donde ellos pasaban, cuando JUAN PABLO caminaba
viniendo del redondelito, y justo cuando pasaba por la parada del bus y cruzaba
entrando al pasaje 15 de urbanizacion Los Laureles, observando que caminaba
tambaleandose como bolo, rodeado por un grupo de 5 a 7 pandilleros
desconocidos pero que son de la mara “LOS UNICORNIOS Rebeldes” y que
pudieron ver perfectamente como estos sujetos iban maltratando a JUAN PABLO,
déandole golpes en la cabeza y pegandole patadas, y lo metian al pasaje a
empujones, que conocen bien a los motoristas y cobradores de las rutas de buses
que pasan por la zona, y que ninguno.de ellos hasta donde saben es pandillero,
que en ese dia que vieron por tltima vez a JUAN PABLO, en todo el recorrido que
hicieron nunca vieron que el cobrador de la ruta que andaba, ayudara o les dijera

algo o se metiera con los pandilleros.

Testigo Etelvina de Rodriguez, de 29 afios de edad, viuda, de oficios domésticos y
del domicilio de Urbanizacién Villa Azul, Villa Los Laureles San Cristébal, con con
DUI No. 182200309-3, quien fue compaifiera de vida de la victima JUAN PABLO
RODRIGUEZ BARAHONA. Con esta testigo la defensa pretende probar que la



victima trabajaba como jornalero de la Finca de Don DIONICIO BOLCHERS Y
CASTILLO, duefio de la Finca Los Aposentos de San Cristébal, y que cuando no lo
[lamaban de la finca le ayudaba a su esposa a vender en la tiendita que tienen en la
casa, y que se llama “tiendita la azulita de Juancito”, que el fallecido JUAN PABLO
no era pandillero menos se llevaba con los pandilleros del lado poniente de Villa
Los Laureles “LOS CANDYSBOYS”, enemigos de “LOS UNICORNIOS Rebeldes”, y que
los de la pandilla “LOS UNICORNIOS Rebeldes” hostigaban a JUAN PABLO para que
ingresara con ellos y la victima se les escapaba; se demostrara también que la
victima el dia que le mataron estuvo tomando porque se discutié con su esposa
por motivos de celos, y que el movil del homicidio se debe a la venganza de uno de
los jefes de los “LOS UNICORNIOS Rebeldes” quien tenia una actitud de acoso
constante y abusos y manifestaciones obscenas hacia la esposa del fallecido que
éste no tolerd y que debido a sus reclamos al lider pandillero el sefior JUAN PABLO
fue asesinado.

5. Testigo menor ALONDRA BETSAIDA MARROQUIN GOMEZ, quien es de 16 afios de
edad, estudiante, soltera, del domicilio de Los Laureles, San Cristébal,
departamento de La Libertad, con residencia en el Block “3”, Pasaje H, casa No. 9
de la colonia Villa Azul, Los Laureles San Cristobal, y quien segun certificacion de
partida de nacimiento es hija de Rosendo Abel Marroquin y de Sorjuana Inés
Gomez. Con esta testigo la defensa demostrara hechos y circunstancias que
confirman que el menor acusado no participo en los hechos imputados, y que por
el contrario es inocente, ya que la testigo relatard una cantidad de eventos que
demuestran que al menor lo han confundido o lo involucran deliberadamente por
motivos de rencillas entre los hechores y la victima.

Este testimonio es ofrecido por la defensa por hechos que la testigo ha
presenciado directamente, y que le constan de vista y de oidas, pero también se
ofrece como testimonio de referencia, bajo las circunstancias previstas en el
articulo 222 inciso primero, literal a) del Cdédigo Procesal Penal, ya que si bien se
cuenta con el testigo disponible (Etelvina de Rodriguez), la testigo ALONDRA
BETSAIDA MARROQUIN GOMEZ testificard sobre manifestaciones efectuadas por
aquella testigo “En forma simultanea o inmediatamente después de la ocurrencia
de un evento, con la finalidad de narrarlo, describirlo o explicarlo”, cumpliendo de
esta forma con el requisito de admisibilidad previsto en el articulo 223 del mismo

cuerpo legal.



PRUEBA TESTIMONIAL DE CARGO
ACTA DE DECLARACION EN CALIDAD DE ANTICIPO DE PRUEBA DEL

TESTIGO CRITERIADO CLAVE “POSEIDON”

En la Sala de Audiencias del Centro Judicial de Santa Ménica, a las nueve horas con veinte
minutos del dia 5 de mayo de 2015, presente el Juez de Menores de Santa Ménica, con su
secretario de actuaciones, y con presencia del fiscal CARLOS DAVID MORALES
HERNANDEZ, el Defensor Publico Licenciado DANILO ANTONIO MAGARNA para que ejerza
los derechos de las personas imputadas y con presencia del testigo criteriado con clave
"POSEIDON" quien es asistido por su abogado defensor Lic. Miguel Angel Tenorio,
habiendo sido juramentado y advertido sobre las penas del falso testimonio, de
conformidad a los Articulos 33, 41 y 79 de la Ley Penal Juvenil y 305 del Cédigo Procesal Penal, se
procede a levantar ACTA DE ANTICIPO DE PRUEBA. Presente el testigo con régimen de proteccién
clave “POSEIDON”, manifiesta: que es miembro activo de la Pandilla “LOS UNICORNIOS
Rebeldes” y que pertenece a la clica Los Laureles Unida, especificamente que tiene como
territorio toda la zona sur de Los Laureles San Cristdbal, partiendo de la carretera a Cerro
Partido, hacia el sur de Los Laureles, desde la Calle Principal y Calle B, de Villa Los Laureles,
y toda la zona de Colonias de Villa Azul, y en tal calidad ha participado en una serie de
hechos delictivos junto a toda su clica incluyendo alrededor ; de
manera especifica en el caso marcado bajo la referencia fiscal 508-UDV-2015 identificado
como el caso del asesinato de "El Spiderman" y sobre tal punto expresa el declarante que
un dia del mes de abril de éste afio 2015, que no recuerda exactamente la fecha solo que
era un dia sdbado, pero que fueron los primeros dias del mes de abril,

, el dicente se encontraba junto a otros miembros de la pandilla,
especificamente El Duende, El Clandestino, el Tasmania, el Conejo y su persona, fumando
marihuana y tomando vino, cervezas y guaro del barato uno que se llama “onda buena” al
que le mezclan alcohol de 90 grados, que le estaban dando duro a la tomada pues
llevaban como 3 botellas, mientras pintaban grafitis en una pared de la casa del Cejas,
cuando aproximadamente a eso de las 9 de la mafiana estando el deponente y sus
“Brothers” en el lugar en que termina la urbanizacién Villa Los Laureles y da comienzo
Villa Azul, cerca de la a la entrada del pasaje' “15”, del Block “D” de la colonia Villa Los
Laureles, por la acera de la Calle Principal, enfrente de la cuarta parada de la ruta 6L como
a unas 8 a 10 cuadras del punto de buses, y que donde al final del pasaje por la Calle D
estd una casa destroyer que la pandilla ocupa, a la que le dicen “LA BASE”, estando en esa
entrada de pasaje “15”, en la entrada del pasaje se les acercé "un bicho", al cual no le
sabe el nombre solo que le dicen

el primero un



sefior que es mecanico y duefio del taller “Carlitos”, ubicado la colonia Villa Azul y la
segunda una sefiora que tiene una tienda en la casa y que vende tamales en las tardes en
uno de los parques de Villa Los Laureles; continua manifestando el deponente que conoce
al CHINO porque es uno de los "posta" o colaboradores de la pandilla que les "tira el
paro”, es decir el que les avisa cuando la policia entra en la colonia, les pone recargas a
celulares, les avisa de la presencia de miembros de la pandilla enemiga o se encarga de
hacerles cualquier mandado que él o cualquier otro miembro de la pandilla le pide como
recoger la renta; que este CHINO trabaja como cobrador de la ruta 6L que recorre toda
Villa Los Laureles y la colonia Villa Azul, sale por la Calle Principal de la Residencial Villas
Amapolitas, por la gasolinera CUMA, y se dirige hacia San Salvador, y retorna llega hasta el
paso a desnivel por el POLIDEPORTIVO y se mete al centro de Los Laureles y luego ingresa
por la calle principal hacia Villa Azul. Que cuando llegé el CHINO a eso de las 9:30 de la
mafana; éste les dijo que cuando él venia saliendo del primer viaje del punto de buses,
como a las 8:45 am, pudo ver a la entrada de la colonia “Villa Los Laureles”, rondando
cerca de la parada de la cancha que estd a la par de la terminal de la ruta, a un “bato” con
apariencia de un “chavala” de la pandilla enemiga de “LOS CANDYSBOYS”, diciéndoles que
estaba seguro por el tatuaje que tenia en la frente, mara que domina el sector norte de
Los Laureles, diciéndoles el CHINO que este “chavala” de “LOS CANDYSBOYS” andaba
como bolo y perdido, y era de cara gruesa, ojos grandes, piel morena, de pelo corto, y

1 y pantalén jeans celeste, y calzaba zapatos tipo Adidas color blancos
con franja negra, diciéndoles el CHINO que ya iba a subir con viaje otra vez en el microbus
y que si querian se fueran con él de regreso caminando a la cancha donde esta el
despacho de los microbuses, a la par de la terminal, para ensefarles al “bato” ese y
llevarlo a que conociera la “BASE”, a lo que el dicente le entendi6 a qué se referia y le dijo
que estaba bueno pero que mejor se adelantara él, y que ellos esperarian cerca de la
parada del pasaje “15” y que se pusiera buzo ahi con las cosas que asi le gustaba que
anduviera en la jugada, a lo que el CHINO le respondid diciendo "6rale ya sabes yo
siempre con ustedes" y se retird del lugar. Sigue manifestando que como a los 5 minutos
recibio una llamada a su teléfono celular del teléfono del CHINO y al contestar éste le dijo
“orale ponte buzo que ya salgo en el proximo viaje”, y como 10 minutos subié un
microbus por la Calle Principal de la Colonia de esos amarillos pequefios como busetas,
iniciando su recorrido de ruta pasando por la calle Principal de Villa Los Laureles, y que
pasa también en medio de Villa Azul, para dirigirse luego buscando salida para Santa
Monica, y en ese momento el deponente vio que ahi venia el sujeto que les colabora alias
El () como cobrador colgado de la puerta silbandoles para que se subieran el dicente
y los otros pandilleros que eran el Duende, el Clandestino, el Tasmania, y el otro amigo
que no recuerda como le dicen porque se le olvida su nombre. Que el deponente y sus
compas se subieron al autobus de la ruta 6B, y se fueron en el viaje completo y cuando
completaron la ruta y venian de regreso al punto de buses, ya eran eso de las 11:00 de la



mafiana, exactamente cuando llegaron al primer redondel en la entrada de Villa Los
Laureles efectivamente vieron desde el bus a un sujeto que respondia a las mismas
caracteristicas del sujeto que les describié el CHIVO, solo que la camisa era de color como
celeste, blanco y café, y que estaba acostado en la grama del redondelito, diciéndoles el
CHIVO "hey... ese es el bato”, mientras el CHIVO le entregaba al deponente un cuchillo de
cocina que éste saco de uno de los asientos de atras del bus, entendiendo el deponente
que es lo que sugeria el bicho “posta”, bajandose el deponente con el chuchillo junto con
sus panas por la puerta de atras, se despidieron del CHIVO mediante sefias y en eso éste
CHIVO para despedirse les hizo la sefial de los “LOS UNICORNIOS Rebeldes”, el deponente
muestra la sefial y se lleva el pufio derecho en la cabeza con el dedo indice apuntando
hacia arriba; continua el deponente que cuando se bajaron del bus, se dirigieron dénde
estaba el sujeto de las caracteristicas que les habia dicho el CHIVO y quien aparentemente
se encontraba ebrio y a quienes estos le rifaron “LOS CANDYSBOYS” con las manos para
ver qué les decia y comprobar si era de la mara enemiga “LOS CANDYSBOYS” a lo que el
sujeto les respondié rifandoles también “LOS CANDYSBOYS”, llevandose el dedo pulgar a
la boca, cuando esto ocurrid se le acercaron y este les dijo que era el “Spiderman” y que le
consiguieran un trago que andaba urgido, a lo que el compa de ellos alias el "/ le dijo
al sujeto que los acompafiara que lo iban a llevar a tomar ya que el deponente y sus
compas también andaban bien tomados, mientras eso sucedia todos lo abrazaban y le
daban palmaditas en la espalda para darle confianza y llevarlo a la “BASE”, por lo que el
sujeto los acompafid, cruzaron la calle y se fueron a la segunda parada después del punto
a esperar un bus, y en ese momento aparecié un bus, era otro bus de los amarillos que
pasaba y ahi venia otro bicho de los cobradores que también es “posta” y que le apodan
“la fofi” y éste les hizo el paro, preguntandoles “que ondas?” y al oido le contaron que ahi
llevaban a uno de los “CANDIBOYS” a “LA BASE” a darle su propina, a lo que la “FOFI”
entendié vy les dijo “HEY DALE CON TODQ”, stubanse y les dejo subirse al bus, y el sujeto
que respondia al indicativo de “Spiderman” les preguntaba constantemente que adénde
iban, que si ya iban a llegar y que si ahi tenian los tragos a lo que todos le respondian que
si que ya iban a llegar y que se calmara que ya le iban a dar lo que él queria; luego llegaron
a la parada que esta en la entrada del pasaje “15” donde queda la casa destroyer “LA
BASE” que utilizan, se bajaron todos y a engafios metieron al pasaje al sujeto y se
dirigieron caminando hacia la “Base”; al llegar a la “Base” como a las 11:30 de la mafiana,
empujaron al “Spiderman” y lo metieron a la casa, se sentaron en el suelo hicieron una
rueda y se pusieron a estar fumando mota y seguir chupando, también le ofrecieron
cocaina y mota al chavala; en eso el deponente clave “POSEIDON” recibio otra llamada a
su celular del celular del CHINO y éste le pregunt6 por teléfono que “iqué ondas?” “que
como estaba la juega”, diciéndole el deponente que el “chavala” ya lo estaban atendiendo
en la “BASE”, a lo que el CHINO le respondio “Hey llegaré por mis dolores”, que luego de la
llamada como a los diez minutos el Tasmania le lanzé una patada directamente al pecho al



“Spiderman” y de ahi todos los demdas comenzaron a golpearlo en distintas partes del
cuerpo, a patadas y con pufietazos hasta que le reventaron la cara y como en ese
momento el sujeto intentd salir por la puerta corriendo y comenzd como a gritar pidiendo
ayuda, el Duende lo alcanzd, lo agarré del cuello por detras y le tapo la boca y en ese
momento el Clandestino y el Conejo sacaron unos cuchillos de la cocina y el deponente
saco un corvo que estaba debajo del lavadero y comenzaron a “trabonear”" al sujeto
mientras que el Duende lo tenia agarrado por atrds del cuello y le tapaba la boca, le
rompieron su camisa blanca y con un trapo le taparon la boca, lo amarraron los pies con
una pita, y de las manos con un pafiuelo de mujer o con una corbata no recuerda bien,
que no recuerda cuantas pufialadas le dieron pero que medio se movia, entonces el
dicente se fue a una esquina de afuera del patio de la casa a traer una soga de nylon y lo
comenzé a ahorcar viendo que el sujeto dej6 de respirar y luego tomé el corvo y de un
solo le dio un machetazo en la mitad del cuerpo debajo de la barriga y ahi el sujeto dejé
de respirar. Que la golpiza duré quiza como treinta minutos aunque no recuerda bien,
cuando terminaron de matarlo recuerda que todos los presentes estaban llenos de sangre
y el clandestino les dijo que se fueran a cambiar porque la policia a veces bajaba y habia
que ir a tirarlo rapido. En ese momento todos salieron de la “LA BASE”, como a la una de
la tarde, dejando el cuerpo en la sala pero como a la media hora escucharon una gran
bulla de sirenas y el Tasmania les hablé por celular a todos no recuerda el niimero del
celular pero que fue como a eso del medio dia para decirles que la zona estaba caliente
porque habian llegado a la colonia un batallén de soldados porque al parecer los
“homeboy” de la cancha de la Santa Isabel (explica el criteriado en éste punto que la
cancha Santa Isabel es la Urbanizacién Nuevo Los Laureles donde opera otra clica que
junto a la de Villa Azul y Villa Los Laureles forman la clica “LOS UNICORNIOS Rebeldes de
Los Laureles unidos”) habian matado a un soldado y que andaban por toda la colonia
hasta con helicépteros y que mejor se fueran. En horas de la noche el deponente y sus
compaferos estaban por la zona en la casa de “El Duende” escondidos, y como a las 8:00
pm, regresaron a la “Base” y todos comenzaron a hacer pedazos el cuerpo del
“Spiderman”, lo metieron a una bolsas, lo subieron en el pick up de color blanco del
palabrero de la zona y lo fueron a tirar como a eso de las 9 de la noche a la calle que
conduce al cerro partido que queda como a 8 kildmetros de Los Laureles y se regresaron a
la “BASE” a la reunién nocturna de la clica a seguir con la juega y seguir chupando con
otros miembros de la pandilla que no habian participado; ya en la madrugada el CHINO
que vive cerca le paso el flash mediante una llamada de celular a celular y le dijo que

"o

“charros” “charros” que la policia y los de medicina legal habian encontrado el cuerpo
como a esos de las 10:00 pm, vy les alerté que andaban unas patrullas de la “jura” con
soldados por la Carretera Panamericana, por lo que mejor todos optaron por agarrar
camino hacia otra casa destroyer en Villas Azules, hasta que se calmara la zona, lugar en

donde como a eso de las 6 de la mafiana del dia siguiente la patrulla de policias y soldados



los rodearon y los llegaron a capturar a la mayoria de los de la clica de “LOS UNICORNIOS”
de Los Laureles, que no recuerda bien en que casa los detuvieron. Agrega que puede
reconocer a los sujetos alias El Duende, El Clandestino, el Tasmania, el otro sujeto amigo
de él pero que su nombre no recuerda y al CHIVO que les ayuda y que es cobrador del
Microbus ruta 6B y a los papas de éste ultimo si se le presentan, por medio de fotografias
o personalmente si los tuviera a la vista, aunque el deponente solo mira con un ojo,
porque estando preso por otros casos en una revuelta perdié la vista del ojo derecho, y
que puede reconocer la casa donde sucedieron los hechos.

i porque no se acuerda mucho como es que le dicen y que es
por este bicho porque les colabora que han logrado matar como a

que el sujeto que les mostro y ayudé a matar al “Spiderman”, o sea el
CHINO ya conoce la casa destroyer, la “base” ya que se ha reunido con ellos ahi a chupar y
tomar licor, y a planificar los golpes para asesinar a los enemigos de la pandilla, para
entregar dinero de las rentas, y conseguir y vender drogas, que el dia en que mataron al
“Spiderman” pero en la noche el CHINO llego a la “base” como a eso de las 11 de la noche
después de la llamada que éste le hizo a traer la paga por ayudarles, y se le entregaron
S30 dolares, se estuvo un rato y se fue a su casa, que el deponente entregd su teléfono
celular a la Fiscalia el dia en que lo detuvieron, diciéndole el fiscal que era para investigar
el delito y a los miembros de la estructura, que no recuerda cual era el nimero del
teléfono celular del CHINO, pero en los teléfonos estdn las llamadas y los mensajes, que al
CHINO lo pueden localizar en la Urbanizacion Villa Azul de Los Laureles San Cristdbal,
Block "3" Pasaje H casa N° 7 y en su casa tiene armas y drogas, y panfletos alusivos a su
pandilla. Que al dia siguiente de haber matado al “Spiderman” los capturaron temprano
en la mafiana junto a buena cantidad de miembros de la clica, que estaban en la “BASE” y
que en ese mismo rato cuando entraron y los pusieron presos los policias los interrogaron
a todos, y fue ahi que lo llevaron a parte por el patio y un policia con un fiscal le ofrecieron
dejarlo libre si declaraba y fue asi que lo convencieron de declarar, para relatar como
sucedieron las cosas y quienes participaron en los hechos, que cuando lo convencieron
que le darian criterio de oportunidad no estaba presente ninglin abogado defensor
publico o particular en el lugar, ni firmd ningln papel en ese lugar. Que es todo cuanto
puede declarar por constarle de vistas y de oidas.

PRUEBA TESTIMONIAL DE DESCARGO

ALONDRA BETSAIDA MARROQUIN GOMEZ

Acta de Entrevista levantada en la Unidad Testimonio de la menor ALONDRA BETSAIDA
MARROQUIN GOMEZ, quien es de 16 afios de edad, estudiante, soltera, del domicilio de
Los Laureles, San Cristobal, departamento de La Libertad, con residencia en el Block “3”,
Pasaje H, casa No. 9 de la colonia Villa Azul, Los Laureles San Cristobal, y quien segin



certificacion de partida de nacimiento es hija de Rosendo Abel Marroquin y de Sorjuana
Inés Gomez. la testigo manifiesta quien en su acta de entrevista rendida en sede fiscal
expres6 que: es novia del menor CARLOS JOSE FIGUEROA MORALES desde hace
aproximadamente unos 8 meses y que lo conoce porque son vecinos de la colonia, desde
gue eran uno nifios. Que su novio tiene 16 afios y es hijo de los sefiores José Figueroa y
América Yolanda Morales de Figueroa, vecinos de la declarante y a quienes conoce y que
ellos viven casi enfrente de la casa de la deponente en el Block “3”, Pasaje H, casa No. 7 de
la colonia Villa Azul, Los Laureles del municipio de San Cristobal; que su novio estudia en la
noche, pero que es bien trabajador, ya que trabaja en tres cosas, principalmente trabaja
como cobrador de una ruta de microbuses amarillos, la ruta 6L 0 en la 6B, en una o en las
dos rutas aunque no esta del todo segura, pero que también les ayuda a sus padres en la
tiendita que tienen en la casa de él, que se llama “ [a Carlitos”, también le ayuda a la
mama de la declarante en un negocio de nombre “LA BODEGUITA DEL ACEITE”, puesto de
venta y distribuidora de aceite que tienen en el condominio “LUMINARIAS”, cerca del
Supermercado LOS LAURELES, el que esta por el Banco COLONIAL, en el centro de Los
Laureles y donde ella también colabora con su mamé, ya que el negocio de su madre
consiste en vender y distribuir al mayoreo y menudeo aceite vegetal o comestible de
diferentes marcas como “aceite genial”, “aceite granola”, “aceite pureza”, “aceite
bienestar”, entre otras, y que los dias sabados y domingos no trabaja en los microbuses,
porque le ayuda en la venta a su mama, y porque casi no lo llaman porque dicen que
todavia esta muy pequefio y no tiene DUI. Manifiesta la que depone que la ayuda que su
novio CARLOS JOSE le brinda a su mama consiste en ayudar a bajar de los camiones de las
empresas proveedoras los lotes, botellas y empaques de aceites que las empresas llevan
al local de venta y llevar dicho producto a los clientes a sus respectivas tiendas y mini
superes de toda la zona de Los Laureles, incluyendo las colonias como Los Llanos, Villa
Azul, Villa Los Laureles, Villa Las Rosas, las Margaritas, etc., que en ocasiones han sido
victimas de las rentas de los mareros y hasta de robo del producto, pero que la policia ahi
no hace nada, pues deja que los pandilleros hagan de las suyas en todo el sector, como
sucedid en febrero de este afio, un viernes 13 de febrero, cuando en horas de la noche
como a las 10 pm, se les metieron al negocio de su mama algunos cheros de la pandilla
“LOS UNICORNIOS Rebeldes” y les robaron varias cajas de aceite de diferentes marcas,
cuando al siguiente dia fueron temprano con su mama, su novio y la deponente a abrir el
negocio, se dieron cuenta que habian falseado el portén del negocio, fue entonces que su
madre justamente con su novio y la deponente, fueron a poner la denuncia en la
delegacion de Los Laureles, ahi los policias les dijeron que investigarian pero nunca
hicieron nada, otro dia le contaron a la mama de la deponente que quienes se habian
metido a robar eran miembros de la pandilla “LOS UNICORNIOS”, su novio por su parte
averigué con unos amigos del Instituto Nacional donde estudia su novio, que unos
miembros de esa pandilla que son de Villa Los Laureles andaban diciendo a todo mundo



cabafiita y estuvieron disfrutando el resto de la mafiana, habiendo almorzado en dicho
balneario y por la tarde continuaron disfrutando y bafiandose en las piscinas de ese lugar,
habiéndose regresado a sus casas como a eso de las 5 de la tarde de ese mismo dias.
Aclara la que depone que ese dia fue el domingo 5 de abril y no el sabado 4 de abril como
al inicio de la presente entrevista lo habia dicho, ya que se siente nerviosa en la presente
declaracion. Aclara la testigo que ella ni su novio se meten con pandilleros. También aclara
qgue a su novio lo han confundido, porque su novio es buena persona, es estudiante del
Instituto Nacional de Los Laureles (INALL), y estudia Noveno Grado, es un buen estudiante,
no fuma y no toma, y toca hasta la trompeta en la banda de paz del instituto, que es buen
hijo con sus padres a quienes conoce, que sabe que los padres de su novio se llaman Juan
José Figueroa y América Yolanda Morales de Figueroa y que no es cierto que sus padres
estén separados, o que el sefior don Juan José Figueroa sea borracho; que su novio no es
miembro de ninguna de las maras del sector, ni de los “LOS UNICORNIOS Rebeldes”, ni de
“LOS CANDYSBOQOYS”, ni tatuajes tiene y que las caracteristicas fisicas de su novio son
diferentes al sujeto que dicen que les ayudaba a los “LOS UNICORNIOS Rebeldes”, ya que
su novio es fornido, moreno, bajo de estatura, de unos 1.60 metros y pelo colocho corto y
que ademas no es achinado de los ojos, sino de ojos grandes y redondos; que ha sabido
que hay un sujeto que le apodan el CHINO, a quien no conoce pero le han contado que
este sujeto es el que se hace pasar como cobrador de la ruta 6L y que este es uno de los
"posta" o colaboradores de la pandilla que les hace los paros a los “LOS UNICORNIOS
Rebeldes” y que esto se lo contd a la deponente personalmente al dia siguiente de los
hechos un sujeto que es conocido de su mama y se pasea por el condominio donde esta el
negocio de su mama en la zona norte de Los Laureles, y que conoce la declarante y que es
apodado el JIMY, de la mara “LOS CANDYSBOYS” y que éste sujeto le dijo a la deponente,
al dia siguiente que detuvieron a su novio, que el sujeto que mataron y desmembraron el
domingo de resurreccion y que le decian el “Spiderman” era un civil y no era miembro de
la mara “LOS CANDYSBOYS” y que asi han corrido la bola para despistar las
investigaciones, pero que la misma familia del muerto sabe que quien lo maté fue uno de
los jefes de los “UNICORNIOS Rebeldes” que le dicen el “TITAN”, junto con otros
miembros de la clica y fue por chambres y celos, que la deponente asegura que este
“TITAN” es el mismo que quizd la ha molestado a ella; que esto ultimo se lo comentd
directamente la misma compafiera de vida del muerto de nombre ETELVINA, en una
conversacion que se dio en una audiencia que se dio en el caso, dias despuesito que
hicieran las redadas, habiéndole contado cémo fueron las cosas diciéndole que todo esto
fue porque uno de los pandilleros los odiaba a ellos y a la sefiora Etelvina se la
“cuenteaba” o sea la enamoraba y su esposo la celaba y por eso lo mataron, contandole
muchas cosas mas, que esto no le consta de vista pero si de oidas porque la misma
Etelvina se lo dijo personalmente; que lo anterior la deponente una vez se lo contd la
Etelvina se los fue a decir a la Fiscalia para que investigaran bien y la deponente hasta les



dio los nombres de mas testigos que saben lo anterior pero que ni la policia ni la fiscalia ha
citado a estas personas, que la deponente fue citada para declarar la primera vez en la
Fiscalia y de nuevo les dijo que buscaran al tal JIMY de los “CANDYBOSYS” para que le
tomaran declaracion pero la policia miedo le tienen, que también les dijo que le tomaran
declaracién a una pareja de la zona de apellido Carcamo que sabian de los hechos pero ha
sabido por los vecinos que estos esposos se fueron de la colonia huyendo porque los
habian amenazado “LOS UNICORNIOS Rebeldes” porque ya habian declarado, pero en esa
primera vez que declaré la fiscal que le tomd la entrevista le dijo que eso no lo pondria en
el acta y la deponente le preguntd por qué y la fiscal le dijo porque eso no era importante;
que en ese dia que mataron al “Spiderman” la dicente estaba con su novio toda la tarde
luego que regresaron de Los Chorros de San Cristébal y que después de regresar a su casa,
como a las 5 pm lo dejé de ver, y no sabe para dénde agarrd, solo que esta segura que se
fue para su casa, y que ahi permanecié en toda la noche con sus papdas porque desde la
casa de ella chateaban por WhatsApp, que en esa noche andaba la bulla que habian
matado a un soldado y se escuchaban hasta helicépteros, y luego como a las 8 de la noche
la deponente se enterd por un mensaje de WhatsApp que la policia habian encontrado al
“Spiderman” muerto en una carretera que va para Cerro Partido, y luego por la bulla de |a
gente, que no recuerda quien le envio el mensaje por WhatsApp que recuerda que fue
una amiga; posteriormente al dia siguiente se enterd que la policia habia hecho una

I.h‘

redada capturando a varios pandilleros por el asesinato del “Spiderman”, pero a su novio
no lo capturaron ahi, sino que hasta 3 dias después que le armaron el tamal, que lo fueron
a capturar en la noche un dia miércoles 8 de abril de 2015, y que todos los vecinos le
decian a la policia que no se lo llevaran, que él no era marero, que la noche que se lo
llevaron la dicente estaba con él en las gradas de la casa de la deponente, cuando llegaron
los policias y lo agarraron, lo tiraron al suelo y lo golpearon, no le leyeron sus derechos,
luego lo metieron a su casa donde estaban los papdas de su novio, y revisaron la casa pero
los policias no encontraron nada, solo le quitaron el celular, una foto de la testigo y un
pisto que andaba, que los policias también se metieron a la casa de la deponente pero
solo a molestar llegaron, cuando se llevaban a su novio preso el papa de su novio de
nombre JUAN JOSE FIGUEROA se les abalanzé a los policias pidiéndole que no se lo
llevaran y los policias hasta lo golpearon, y si mas se lo llevan preso también, ademas
aclara la deponente que ella es cristiana al igual que su novio, porque tienen un mes de
asistir juntos a la iglesia “LA ALABANZA"” que queda en Villa Azul, que ama mucho a su
novio y que piensan casarse pronto, cuando salga libre de esto que se le acusa. Que es
todo cuanto puede declarar, por constarle de vista y de oidas.






CONCURSO INTERUNIVERSITARIO

SOBRE COMPETENCIAS PARA JUICIOS ORALES EN:
JUSTICIA PENAL JUVENIL. XIV EDICION. 2016

CONSIDERACIONES METODOLOGICAS

Para el mejor desarrollo de la presente competencia, debera tomarse en cuenta las siguientes
indicaciones previas en relacion al caso:

Debe respetarse lo establecido en el Reglamento del Concurso y tomar muy en cuenta lo regulado,
en el Art. 33 Inc. Final: “Los elementos del caso objeto de la simulacion no podran ser alterados
esencialmente o en forma que implique un riesgo de sorpresa o desventaja para su contraparte.

Las consultas sobre el caso deben de realizarse con la anticipacion debida al Consejo mediante la
Escuela, en periodo establecido para esos efectos.

Para efectos de la simulacion, el concursante utilizard su propio nombre para identificarse, en
sustitucion del mencionado como parte litigante en el caso.

Para efectos de la simulacion, se pondra a disposicion de los equipos participantes el album
fotografico que comprende el proceso y estara en poder del Tribunal a disposicion de las partes.

Los testigos de cada equipo participante deberan observar un comportamiento adecuado sin
exageraciones o con atagues e irrespeto a las contrapartes, sin reaccionar con hostilidad
extraordinaria durante la realizacion de los interrogatorios. En caso contrario el tribunal evaluador
haré las consideraciones respecto de la ponderacion del resultado.

Las actas que se relacionan no seran entregadas, pero debe entenderse que cumplen con las
formalidades establecidas por ley.

No obstante lo dispuesto en el art. 211 CPrPn, relativo a la posibilidad de ‘interponer recurso de
revocatoria’, no se permitira para efectos de la competencia.
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CASO UNO
EL ESTADO DE EL SALVADOR CONTRA ESTANLEY VLADIMIR CARDONA EN CALIDAD DE COAUTOR
DEL DELITO DE HCMICIDIO AGRAVADO

EN PERJUICIO DE FRANCISCO ERNESTO RAMOS GONZALEZ
Art. 128 y 129 CP

l. DATOS DEL ACUSADO

ESTANLEY VLADIMIR CARDONA quien es salvadorefio, de diecisiete afios de edad, del domicilio del
cantén Los Laureles, municipio de San Cristobal, departamento de La Libertad, hijo de los sefiores Juan José
Cardona y América Yolanda Morales de Cardona, residente en Urbanizacion Villa Azul de Los Laureles San
Cristobal, Block "3" Pasaje H casa N° 7, quien actualmente no se encuentra estudiando pero que colabora
con los oficios del hogar. Se agrega para fines de identificacion y comprobacion de la edad de Estanley
Vladimir, su respectiva certificacion de partida de nacimiento.

. DELITOS

« HOMICIDIO AGRAVADO tipificado y sancionado en los Arts. 128 y 129 del Cédigo Penal en perjuicio
del sefior FRANCISCO ERNESTO RAMOS GONZALEZ, alias POISON.

e TRAFICO ILICITO DE DROGAS tipificado y sancionado en el Art, 33 de la Ley Reguladora de las
Actividades Relativas a las Drogas, en perjuicio de la SALUD PUBLICA.

o AGRUPACIONES ILICITAS, tipificado y sancionado en el Art. 345 del Codigo Penal, en perjuicio de
la PAZ PUBLICA.

. VICTIMA

FRANCISCO ERNESTO RAMOS GONZALEZ, quien fuera de 40 afios de edad, jornalero, casado con
Etelvina de Ramos, del domicilio de Los Laureles, San Cristobal, Departamento de La Libertad, hijo de
Francisco Ramos y de Maria de los Angeles Gonzélez.

IV.  RELACION CIRCUNSTANCIADA DE LOS HECHOS

Los hechos acusados se ejecutaron el dia sabado dos de abril de éste afio 2016, en ocasion que clave
“POSEIDON" se encontraba junto a otros miembros de la pandilla, especificamente con el Duende, el
Clandestino, el Tasmania, el Conegjo, fumando marihuana, tomando cervezas y licor, mientras pintaban
grafitis en una pared, cuando aproximadamente a eso de las 9 de la mafiana a la entrada del pasaje "15", por
la acera de la Calle Principal, enfrente de la cuarta parada de la ruta 6L. como a unas 8 a 10 cuadras del punto
de buses, y que donde al final del pasaje esta una casa destroyer que la pandilla ocupa, a la que le dicen “LA
BASE", estando en esa entrada de pasaje “15", se les acercé el alias "El CHINO" quien es de unos 15 afos
aproximadamente, de complexion delgada, piel triguefia, pelo liso negro y alge largo el pelo hasta el cuello,
con cola, ojos café y achinados, cara delgada, nariz chata, como de 1.70 metros de estatura
aproximadamente, y quien es uno de los "posta’ o colaboradores de la pandilla “LOS UNICORNIOS
REBELDES", que les avisa cuando la policia entra en |a colonia, les pone recargas a celulares, les avisa de la
presencia de miembros de la pandilla enemiga o se encarga de hacerles cualquier mandado a dichos
pandilleros; persona esta que trabaja como cobrador de la ruta 6L que recorre toda Villa Los Laureles y la
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colonia Villa Azul; resultando que cuando llegé el CHINO a eso de las 9:30 de la mafiana, éste les dijo a clave
“POSEIDON" y sus comparieros que cuando venia saliendo del primer viaje del punto de buses, como a las
8:45 am, pudo ver a la entrada de la colonia *Villa Los Laureles”, un “bato” con apariencia de un “chavala” de
la pandilla enemiga de "LOS CANDYSBOYS", con tatuaje en la frente, mara que domina el sector norte de
Los Laureles, describiéndoles muy bien al sujeto, diciéndoles el CHINO que ya iba a subir con viaje otra vez
en el microbls y que si querian se fueran con el de regreso caminando a la cancha donde esta el despacho
de los microbuses, a la par de la terminal, para ensefarles al "bato” ese y llevarlo a que conociera la "base’, a
lo que clave “POSEIDON" y los demés entendieron y le dijo que estaba bueno pero que mejor se adelantara
él, y que ellos esperarian cerca de la parada del pasaje “15" y que se pusiera buzo ahi con las cosas que asi
le gustaba que anduviera en la jugada, a lo que el CHINO le respondio diciendo “6rale ya sabes yo siempre
con ustedes" y se retiro del lugar. Resultando que como a eso de los 10 minutos subié un microbus por la
Calle Principal de la Colonia de esos amarillos pequefios como busetas y ahi venia el sujeto que les colabora
alias El CHINO como cobrador colgado de la puerta silbandoles para que se subieran “POSEIDON" y los
otros pandilleros, éstos se subieran al autobus de la ruta 6B, y se fueron en el viaje completo y cuando
completaron la ruta y venian de regreso al punto de buses, ya eran eso de las 11:00 de la mafiana,
exactamente cuando llegaron al primer redondel en la enfrada de Villa Los Laureles efectivamente vieron
desde el bus a un sujeto que respondia a las mismas caracteristicas del sujeto que les describié el CHINO, y
que estaba acostado en la grama del redondelito, diciéndoles el CHINO "hey... ese es el bato", mientras el
CHINO le entregaba a clave “POSEIDON" un cuchillo de cocina que saco de uno de los asientos de atras del
bus, bajandose "POSEIDON" con el chuchillo junto con los demas por la puerta de atras; se despidieron del
CHINO mediante sefias y éste les hizo la sefial de los "LOS UNICORNIOS REBELDES", cuando se bajaron
del bus, se dirigieron donde estaba el sujeto de las caracteristicas que les habia dicho el CHINO y quien
aparentemente se encontraba ebrio y a quienes estos le rifaron “LOS CANDYSBQYS" con las manos para ver
qué les decia y comprobar si era de la mara enemiga “LOS CANDYSBOYS" a lo que el sujeto les respondio
rifandoles también “LOS CANDYSBOYS’, cuando esto ocurrid se le acercaron y este les dijo que le
consiguieran un trago que andaba urgido a lo que uno de ellos le dijo que los acompaiiara que lo iban a llevar
a tomar ya que “POSEIDON" y los demas también andaban bien tomados, por lo que el sujeto los acompaiio
a bordo de otro bus de los amarillos que pasaba, que "POISON" les preguntaba constantemente que adonde
iban que si ya iban a llegar y que si ahi tenian los tragos a lo que todos le respondian que si que ya iban a
llegar y le iban a dar lo que él queria; luego llegaron a la parada que esta en la entrada del pasaje "15" donde
queda la casa destroyer “LA BASE" que utilizan, se bajaron todos y a engafios metieron al pasaje al sujeto y
se dirigieron caminando hacia la “Base”; al llegar a la “Base” como a las 11:30 de la mafiana, empujaron al
“POISON" y lo metieron a la casa, se sentaron en el suelo hicieron una rueda y se pusieron a estar fumando
marihuana y sequir tomando licor, también le ofrecieron a la victima, como a los diez minutos el Tasmania le
lanzo una patada directamente al pecho y de ahi todos los demas comenzaron a golpearlo en distintas partes
del cuerpo, a patadas y con pufietazos hasta que le reventaron la cara y como en ese momento la victima
intento salir por la puerta corriendo y comenz6 como a gritar pidiendo ayuda, el Duende lo alcanzé, lo agarro
del cuello por detras y le tapo la boca y en ese momento el Clandestino y el Conejo sacaron unos cuchillos de
la cocina y clave “POSEIDON" saco un corvo que estaba debajo del lavadero y comenzaron a apufialar a la
victima mientras que el Duende lo tenia agarrado por atras del cuello y le tapaba la boca, le rompieron su
camisa blanca y con un trapo le taparon la boca, lo amarraron los pies con una pita de nylon, y de las manos
con un pafiuelo de mujer, momento en que clave "POSEIDON" con una soga de nylon y lo comenzd a ahorcar
momento en que la victima dejo de respirar y luego tomo el corve y de un solo le dio un machetazo en la
mitad del cuerpo debajo de la barriga y ahi el sujeto dejo de respirar. En horas de la noche "“POSEIDON" y
sus companeros estaban por la zona en la casa de El Duende escondidos, y como a las 8:00 pm, regresaron

Consejo Nacional de la Judicatura/Escuela de Capacitacion Judicial “Dr. Arturo Zeledon Castrillo”



XIV Concurso Interuniversitario sobre Competencias para Juicios Orales en Justicia Penal Juvenil. 2016

a la “Base” y todos comenzaron a hacer pedazos el cuerpo del “POISON’, lo metieron a una bolsas, lo
subieron en el pick up de color blanco del palabrero de la zona y lo fueron a tirar como a eso de las 9 de la
noche a la calle que conduce al pueblo de Cerro Partido que queda como a 8 kilometros de Los Laureles y se
regresaron a la "Base” a |a reunion nocturna de la clica.

V.  FUNDAMENTO DE LA IMPUTACION

En todos estos hechos ESTANLEY VLADIMIR CARDONA jugd un papel importante en la comision del delito
de homicidio agravado en la victima FRANCISCO ERNESTO RAMOS GONZALEZ, ya que su aporte causal
fue determinante pues de no haber contribuido dominando los hechos en la fase inicial de ejecucion del
homicidio, mostrandoles a la victima a los ejecutores materiales, entregandole un arma homicida a clave
"POSEIDON’, y las manifestaciones verbales claramente inequivocas de su actuar doloso, el resultado no se
habria producido, demostrandose con el dicho del testigo y la demas prueba indiciaria existente la
participacion del Estanley y su vinculacion con una estructura criminal, no simplemente como un colaborador
ocasional a manera de complice si no antes bien como un verdadero coautor y participe, contribucion que
también le es aplicable en los delitos de Trafico llegal de Drogas, y el de Agrupaciones llicitas, ya que existe
evidencia de que Estanley ha estado presente en la casa destroyer denominada la “BASE", en el final del
pasaje 15 Block D, de la urbanizacion Villa Los Laureles, entre Calle D y Calle Principal, y su presencia en
dicho lugar obedece segun el testimonio del principal testigo de cargo clave “POSEIDON" a que pertenece a
la estructura de la pandilla “LOS UNICORNIOS REBELDES" colaborando como “posta’ e informante,
cobrando la “renta" a personas extorsionadas, ingresando droga en la ‘LA BASE', y sacandola para
distribuirla y venderla, etc., de donde se desprende su participacion en los tres delitos imputados.

VI. PRUEBAS OFRECIDA POR LA FISCALIA

Prueba Pericial:

1. Dictamen de Autopsia de las 08:30 horas del dia 2 de abril de 2016, realizado y suscrito por la Dra,
MARIA IRMA RUIZ del Instituto de Medicina Legal Dra. Maria Isabel Rodriguez Machado, en la que
consta que la causa de muerte del sefior FRANCISCO ERNESTO RAMOS GONZALEZ. Prueba
que se anexa en este acto al proceso.

2. Informe de Estudio Psicosocial de Campo: Practicado por la Licenciada MARIA EUGENIA RIVAS,
Trabajadora Social adscrita al equipo multidisciplinario del Juzgado de Menores de Santa Ménica.
Pericia que no se anexa porque ya se encuentra anexada al expediente; y que en lo medular
concluye que:

a) El ESTANLEY VLADIMIR CARDONA no termind sus estudios de educacion
basica y que actualmente no se encuentra estudiando sino que realiza actividades
informales trabajando por dias como cobrador de microbuses.

b) Que los padres del Estanley Viadimir no ejercen control efectivo ni ejercen domino
sobre su comportamiento mostrando desgano o interés.

c) Que en la visita de campo se observé una actitud hostil por parte del padre de -
Estanley Vladimir quien al parecer se encontraba bajo los efectos del alcohol.
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d) Existe un ambiente de riesgo y ausencia de autoridad en el entorno de Estanley
Viadimir debido a que vive en una zona asediada por pandillas y los padres no se
encuentran en casa la mayor parte del dia. La Trabajadora social manifiesta que
sus conclusiones las ha basado en entrevistas a los vecinos y observacion del
entorno social y de vecindad, no pudiendo entrevistar al padre de Estanley Vladimir
por encontrarse en evidente estado de ebriedad y con quien no se pudo entablar
conversacion alguna, ni se pudo conversar con la madre ni demaés parientes de
Estanley Vladimir, por no encontrarse en la vivienda, manifestando los vecinos que
se encontraban trabajando.

3. Analisis Dactiloscopico Comparativo de las EVIDENCIAS, pericia realizada en fecha 5 de mayo
de 2016, por el perito dactiloscopico WALTER DE JESUS ARRIAZA, de la Division de Policia
Técnica y Cientifica, de la PNC; pericia realizada con fines de comparacion entre las huellas
dactilares de presuntos participes (indubitadas) con las evidencias consistentes en huellas dactilares
y fragmentos de huellas latentes (dubitadas) obtenidas de armas corto punzantes, contundentes y
otros objetos, recolectadas segln inspeccion técnico ocular realizada el dia 3 de abril de 2016 a las
07:00 horas, en la casa sin nimero, ubicada al final del pasaje numero 15 Block D, de la Colonia
Villa Los Laureles, Calle Principal de Los Laureles San Cristobal. MATERIAL COMPARATIVO: En el
presente estudio dactiloscapico se desarrollé un proceso comparativo entre las huellas dubitadas y
|as indubitadas pertenecientes a 20 imputados adultos del proceso penal de Referencia 012-kj-2016,
instruido en el Juzgado de Instruccion de San Cristobal, y comparativa de las huellas dubitadas con
las huellas dactilares indubitadas de ESTANLEY VLADIMIR CARDONA (proceso penal juvenil de
Ref. 157-UPJ-SM-2016). METODO: Utilizando el método basado en patrones y en minucias, se
estudiaron en detalle los arcos, verticilos y las presillas internas y externas, las crestas como
convergencias, desviaciones, empalmes, interrupciones, fragmentos, de las crestas y de sus surcos
(deltas, islote, terminacion, bifurcacion, punto, cortada, horquilla, empalme, encierro), encontrando
coincidencias entre 8 y 12 puntos caracteristicos de comparacion y coincidencia entre las huellas
dubitadas y las huellas indubitadas de las personas, segun el siguiente detalle. CONCLUSION: Las
conclusiones fueron las siguientes:

a) La evidencia 4b, huella dactilar latente levantada de la hoja del cuchillo de mango de
color café, citado como EVIDENCIA 4, encontrado en el piso de la cochera de la casa,
resulta ser un fragmento apto para estudio, y que al compararse con todas las huellas
indubitadas, con certeza logra identificarse en 8 puntos de plena coincidencia con la huella
digital de dedo indice de la mano derecha de |a persona que responde al nombre de TULIO
SALVADOR ALAS (alias Clandestino).

b) La evidencia 5a, 5b y 5c, son 3 huellas dactilares latentes levantadas del mango y de la
hoja del cuchillo de mango de color negro, citado coma EVIDENCIA 5, encontrado en el piso
de la cochera de la casa, resultando que las referidas huellas no son aptas de comparacion
las numeros 5a y 5b; resultando apta para comparacion unicamente la huella dubitada No.
bc, y que al compararse con todas las huellas indubitadas, con certeza logra identificarse en
9 puntos de plena coincidencia con la huella digital de dedo anular de la mano derecha de la
persona que responde al nombre de WARNER FRANCO GALDAMEZ (Alias Conejo).

¢) Las evidencias 6a, 6b y 6¢, son 3 huellas dactilares latentes levantadas del mango del
machete citado como EVIDENCIA 6. encontrado en el suelo del patio de la casa, resultando
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que las 3 huellas dubitadas son aptas para comparacion, y que al proceder al estudio
comparativo con todas las huellas indubitadas, con certeza logra identificarse: la huella 6a
en 10 puntos de plena coincidencia con la huella digital de dedo indice de la mano derecha
de la persona que responde al nombre de CLAVE “POSEIDON". La huella 6b en 11 puntos
de plena coincidencia con la huella digital de dedo medio de la mano izquierda de la
persona que responde al nombre de CLAVE “POSEIDON”. La huella 6¢ en 9 puntos de
plena coincidencia con la huella digital de dedo pulgar de la mano derecha de la persona
que responde al nombre de CLAVE “POSEIDON".

d) Las evidencias 9a.1, y 9d.1, son 2 huellas dactilares. La evidencia 9a.1 es una huella
dactilar visible tomada de la superficie de la evidencia No. 9a (botella de 1 litro, de vidrio
transparente). La evidencia 9d.1 es una huella dactilar latente de la evidencia No. 9d (botella
de 1 galon que contenia vino tinto, siendo éste un envase de vidrio transparente de aceite
comestible de la marca “BIENESTAR", por lo que al proceder al estudio comparativo de las
huellas dubitadas con todas las huellas indubitadas, con certeza logra identificarse: La
huella 9a.1, en 8 puntos de plena coincidencia con la huella digital de dedo pulgar de Ia
mano derecha de la persona que responde al nombre de CLAVE “POSEIDON”, La huella
9d.1 en 7 puntos de plena coincidencia con la huella digital de dedo indice de la mano
izquierda de la persona que responde al nombre de ESTANLEY VLADIMIR CARDONA
(alias El Chino).

Experticia Fisico Quimica de Drogas, pericia realizada en fecha 12 de mayo de 2016, por €l
Técnico de Laboratorio JOSUE MANUEL REYES, de la Divisién de Policia Técnica y Cientifica.
Dictamen en el que se confirma y concluye que la evidencia No. 8a consistente en una bolsa
plastica de tamafio mediano pesando 60 gramos de hierba verde que luego de su estudio resulto
ser POSITIVO “cannabis sativa” (marihuana). Asi como la evidencia 8b consistente en 73
bolsitas pequefias plasticas conteniendo hierba verde que pesé 290 gramos y que al estudio resultd
ser POSITIVO a “cannabis sativa (marihuana), siendo en ambos caso marihuana tratada
genéticamente. Haciendo un total de 350 gramos, con un valor en el mercado de $2.20 de dolar cada
gramo sumando toda la droga un valor en el mercado de USD$770.00 délares de los Estados Unidos
de América. (Este documento no se anexa por encontrarse ya agregado al proceso).

Experticia Fisico Quimica de Drogas, pericia realizada en fecha 12 de mayo de 2016, por el
Técnico de Laboratorio JOSUE MANUEL REYES, de la Division de Policia Técnica y Cientifica.
Dictamen en el que se confirma y concluye que la evidencia No. 11 (11a, 11b, 11¢c, 11d, 11e, 11f,
11g), consistentes en 7 bolsitas pequefias que al pesarlas sumaron en total 140 gramos, que luego
de su estudio resulta ser POSITIVO a “erythoroxylum coca” (cocaina). Esta droga tiene un valor
en el mercado de US$40.00 por cada gramo, sumando los 140 gr., un fotal de US$5,600.00, dolares
de los Estados Unidos de América.

Prueba Documental:

1.

Sobre cerrado debidamente sellado, conteniendo el DUI del testigo con régimen de proteccion
clave “POSEIDON",

Acta de Inspeccion Técnica Ocular y levantamiento de cadaver, levantada a las 22:40 minutos
del dia 2 de abril del 2016, a la altura del kilometro 3 de la carretera que conduce a al pueblo de
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Cerro Partido, a 20 metros de la entrada de la Canton La Floresta, jurisdiccion de Los Laureles, San
Cristobal, Departamento de La Libertad.

3. Album fotografico, realizado el dia 2 de abril de 2016 a las 23:00 horas, por los peritos Fotografo y
Recolector Mauricio Moza Martinez con ONI No. 22235 y el Planimetrista José Oviedo Sanchez Lazo
con ONI No. 21213.

4. Acta de Allanamiento y Registro en flagrancia, e Inspeccion Técnica, en casa sin nimero,
ubicado al rumbo sur, al final del pasaje 15, Block D, urbanizacion Los Laureles, entre Calle Principal
y Calle D, de Villa Los Laureles, del municipio de San Cristébal, levantada a las 05:00 horas del dia 3
de abril del 2016.

5. Acta de Anticipo de Prueba de testigo bajo régimen de proteccion Clave “POSEIDON”. Anticipo de
prueba testimonial, con fundamento en el Articulo 79 de la Ley Penal Juvenil, y art. 305 del Cadigo
Procesal Penal, rendida a las 9 horas 20 minutos del dia 5 de mayo de 2016 bajo la inmediacion del
Juez de Menores de Santa Modnica y a presencia del fiscal Carlos David Morales Hernandez, el
Defensor Publico Licenciado Danilo Antonio Magafia para que ejerza los derechos de las personas
imputadas y con presencia del testigo criteriado con clave "POSEIDON" quien fue asistido por su
abogado defensor Lic. Miguel Angel Tenorio. Se acompafian las diligencias judicializadas de
otorgamiento de la calidad de criteriado.

6. Acta de Captura de ESTANLEY VLADIMIR CARDONA realizada bajo resolucion fiscal emanada de
la jefatura de la Unidad Penal Juvenil de la Oficina Fiscal de Santa Monica, y bajo la direccion del Lic.
OSCAR DAVID MARTINEZ HERNANDEZ, Fiscal auxiliar adscrito a la Unidad Penal Juvenil,
ejecutada por un grupo de tarea conjunta, siendo esta dirigida por los Agentes de la Policia Nacional
Civil Alexander Escobar con ONI 23123 y Manuel Menjivar con ONI 17139, en Compafia de
Soldados de La Brigada de Caballeria. Captura realizada a las 20:00 horas del dia 3 de abril de 2016
a en su casa de habitacion en Urbanizacion Villa Azul de Los Laureles San Cristobal, Block "3"
Pasaje H casa N° 7. Estanley Vladimir no opuso resistencia y al ser interrogado en presencia de sus
padres manifestd ser salvadorefio, de dieciséis afos de edad, cobrador de la ruta de buses 6L, que
hace su recorrido desde el punto de buses en Villa Los Laureles, hasta la zona conocida como El
POLIDEPORTIVO y el Centro de Los Laureles, mostrando la certificacion de su partida de
nacimiento y en donde se confirma que es hijo de los sefiores Juan José Cardona y América Yolanda
Morales de Cardona; en la captura se le decomisé un teléfono celular marca CEL-STAR de la
compania NET-ASTRAL cuyo nimero es 8566-3030 y un billete de $20.00 dolares que estaba en su
cartera en la bolsa derecha de su pantalon, una folografia a color, tamafio cédula del rostro de una
sefiorita que al reverso dice: “Amor de mi vida...tuya por siempre. F. Alondra, 14 de Febrero de
2016", una copia de su partida de nacimiento, no habiendo encontrado luego de la requisa y
allanamiento en su vivienda ninglin objeto relacionado con los hechos que se investigan, ademas el
joven detenido cuando sera conducido en el vehiculo policial, en presencia de los agentes captores
manifesté pertenecer a la pandilla “‘LOS UNICORNIOS REBELDES'; en la delegacion policial se
procedio a levantar el registro y fichaje correspondiente, se le tomaron huellas dactilares para los
efectos de la investigacion en presencia de sus padres Juan José Cardona y América Yolanda
Morales de Cardona, y luego fue remitido a la orden del Juzgado de Menores competente.

7. Acta de Decomiso y Captura de 20 sujetos todos mayores de edad, ejecutada por un grupo de
tarea conjunta, siendo esta dirigida por los Agentes Alexander Escobar con ONI 23123 y Manuel
Menjivar con ONI 17139, en Compaifiia de Soldados de La Brigada de Caballeria, Captura Realizada
a las 08:00 Horas del dia 3 de Abril de 2016 en la casa “Destroyer” sin nimero, denominada “LA
BASE", ubicada entre Calle Principal y Calle “D", Block ‘D", fin del pasaje 15 en Urbanizacion Villa
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Los Laureles, San Cristobal, Departamento de La Libertad. Todos los 20 Sujetos son mayores de
edad y del domicilio de Los Laureles San Cristobal, y se les identifico con sus respectivos
Documentos de Identidad Personal, y pertenecen a una clica de la Pandilla “LOS UNICORNIOS
REBELDES". Los detenidos son: 1) José Bruno Pérez (Alias El Palabrero y lider del grupo), 2) Carlos
Segovia (Alias Burrada), 3) Mauricio Ortega (Alias Tustacas), 4) Danilo Duran (Alias Machete), 5)
Frank Portillo (Alias Pony), 6)Julio Rivas (Alias Chacal), 7) Lucrecio Marin (Alias Martillo), 8) Jordi
Ascencio (Alias Camello), 9) Bonner Bonilla (Alias Chile), 10) Narciso Rodriguez (Alias Cuasimodo),
11) Ignacio Milla (Alias Limon), 12) Adalberto Terezon (Alias La Chula), 13) Gustavo Franco (Alias El
Chino), 14) Antonio Cortez (Alias Pupusa), 15) Dario Rubio (Alias Zorro), 16) Jacinto Colocho (Alias
Duende), 17) Tulio Alas (Alias Clandestino), 18) Patricio Goémez (Alias Tasmania), 19) Warner
Galdamez (Alias Conejo) y 20) Walberto Murgas (Alias TITAN). Sujetos a quienes les fueron
incautados 4 armas blancas: 2 armas corto punzantes (Cuchillos), y 2 inciso contusas (un machete y
una hacha), asi como también drogas, igualmente se ordeno el secuestro de dinero en efectivo, y de
un teléfono celular perteneciente al detenido Walberto Murgas (Alias TITAN) marca TRHONIC serie
ABCDO05, cuyo niimero es 9988-7755 de la compaiila telefonica “MOVIL-ES"; todo lo cual se detalla
en la respectiva acta de inspeccion; evidencias que fueron fotografiadas, recolectadas, etiquetadas y
embaladas generandose la respectiva cadena de custodia, para su posterior analisis. Los 20 sujetos
fueron detenidos bajo el cargo de HOMICIDIO AGRAVADO tipificado y sancionado en los Arts. 128 y
129 del Codigo Penal en perjuicio del sefior FRANCISCO ERNESTO RAMOS GONZALEZ, por el
delito de TRAFICO ILICITO DE DROGAS tipificado y sancionado en el Art. 33 de la Ley Reguladora
de las Actividades Relativas a las Drogas; en perjuicio de la SALUD PUBLICA. y por el delito de
AGRUPACIONES ILICITAS, tipificado y sancionado en el Art. 345 del Codigo Penal. (Esta acta ya se
encuentra anexada al proceso).

Prueba Testimonial:

1. Testimonio de cargo del criteriado con régimen de proteccion clave “POSEIDON”,
(PRINCIPAL TESTIGO DE CARGO Y CUYO ANTICIPO DE PRUEBA SE ANEXA). Con el cual la
Fiscalia probaran los hechos que demuestran la participacion de ESTANLEY VLADIMIR CARDONA
en el asesinato del sefior FRANCISCO ERNESTO RAMOS GONZALEZ, asi como también es
miembro de la pandilla “LOS UNICORNIOS REBELDES" lo que le convierte en autor del delito de
Agrupaciones llicitas y también participe en el delito de Trafico llicito de Drogas.

Vil. PRUEBA OFRECIDA POR LA DEFENSA

Prueba Documental:

1. Acta de Denuncia y Declaracion de la Ofendida Etelvina de Ramos, de 29 afios de edad, viuda,
de oficios domésticos y del domicilio de Urbanizacion Villa Azul, Villa Los Laureles San Cristobal, con
con DUI No. 182200308-3, quien fue compafiera de vida de la victima FRANCISCO ERNESTO
RAMOS GONZALEZ, declaracion rendida en la Unidad Penal Juvenil de la Oficina Fiscal de Santa
Manica, mediante acta levantada a las 08:00 horas del dia martes 5 de abril de 2016, persona que en
sintesis declaro lo siguiente: Que en su calidad de compariera de vida del fallecido, se considera
ofendida de los sujetos que le dieron muerte a su esposo FRANCISCO ERNESTO RAMOS
GONZALEZ y con quien procred 3 hijos, dos nifios y una nifia, los varones el primero de 8 afios y el
segundo de 5 afiitos y la bebé de 11 meses de edad, estando la deponente esperando el cuarto hijo
con un embarazo de 1 mes, que su esposo trabajaba como jornalero de la Finca de Don DIONICIO
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BOLCHERS Y CASTILLO, duefio de la Finca Los Aposentos de San Cristobal, y que cuando no lo
llamaban de la finca le ayudaba a la deponente a vender en la fiendita que tienen en la casa, y que
se llama “tiendita la azulita de Juancito”, que la ofendida manifiesta que FRANCISCO ERNESTO su
esposo no era pandillero, ni delincuente, que los de la pandilla "LOS UNICORNIOS REBELDES"
hostigaban a FRANCISCO ERNESTO a que se metiera con ellos, pero éste se les escapaba, que el
fallecido no era de ninguna mara, menos se lievaba con los pandilleros del lado poniente de Villa Los
Laureles “LOS CANDYSBOYS", enemigos de “LOS UNICORNIOS REBELDES’, que su esposo el
dia que lo mataron estuvo tomando porque se discutié con ella, porque era bien celoso, mas cuando
veia que muchos hombres llegaban a tomar o a comprar a la tienda porque decia que solo llegaban
para platicar o verla a ella, porque la gente dice que la deponente es bien bonita, ademas en ese dia
que lo asesinaron, a tempranas horas de la mafiana como alas 7 am, cuando la deponente venia del
mercado de hacer compras para la tienda y FRANCISCO ERNESTO le llego a ayudar, y fue en ese
momento que su esposo se fijo que el "TITAN" un palabrero o jefe de "LOS UNICORNIOS
REBELDES" quien es de unos 35 afios de edad, alto, fornido, color de piel morena y que es un
delincuente reconocido, venia junto con otros pandilleros méas, por la acera de la colonia Villa Azul
“cuenteando” a la deponente, enamoréndola, y le venia diciendo cosas vulgares que le da pena
decir, pero que son palabras obscenas que algunos hombres usan como para decir que quieren
tener relaciones sexuales con una, y que cuando FRANCISCO ERNESTO llego a tomarle las bolsas
y ayudarle, éste los vio y los escucho cuando le decian cosas a la deponente, poniéndose bien bravo
FRANCISCO ERNESTO y le dijo al “TITAN" con tono fuerte “que ondas men”, “que te pasa broder’
“dejame a la etel en paz’, anda a fregar a..." y le saco a la mama, mientras le sefialaba con el dedo,
regafiando a la dicente reclamandole que por qué se maquillaba y se ponia faldas que mejor
anduviera de pantalén, y que se entrara a la casa, a lo que la deponente le dijo que no jodiera que el
tipo ese era quien se le metia, momento en que el “TITAN" le hizo sefias apuntandole con la mano
como sentenciandolo y le dijo algo en ingles algo asi como “dis ded broder”, que la dicente no supo
que le decia porque no sabe inglés, pero eso lo oyen a cada rato entre los pandilleros cuando
amenazan a muerte a la gente que nos le paga renta, y ademas le vio la cara al “TITAN" y con sus
gestos se veia bien bravo, y sus compaieros también y hacian sefias con las manos propias de los
mareros, gue cuando se encerraron en su casa, su esposo comenzo a decirle que ella algo se tenia
con los cheros esos, y que quiza el bebé que estaban esperando no era de él, que ella quiza les
coqueteaba, y empezo a tomar licor hasta que bolo bien bolo dijo que mejor preferia morirse, hasta
que la deponente se canso de calmarlo y le dijo que mejor se separan y que se fuera para la calle a
joder afuera, que mirara que los nifios lloraban, habiendo salido de la casa FRANCISCO ERNESTO
como a eso de las 9 de la mafiana y que iba bien bolo, desconociendo la deponente para donde
agarro, que la dicente salio a buscar a FRANCISCO ERNESTO ya tarde como a eso de las 5 pm de
ese mismo dia domingo 5 de abril, por toda la colonia sin que nadie le pudiera dar alguna pista, hasta
que unos vecinos que encontro la deponente ahi por donde ella vive, como a eso de las 7 de la
noche, le contaron que a FRANCISCO ERNESTO lo habian visto por la calle principal de Los
Laureles, enfrando a un pasaje de la colonia Los Laureles, que eso fue ese mismo dia temprano,
como a las 11 a 11:30 de la manana que lo vieron, recordando que dijeron que FRANCISCO
ERNESTO iba entrando al pasaje 15 del Block “D", con unos pandilleros de “LOS UNICORNIOS
REBELDES", quienes a patadas y golpes lo obligaron a meterse al pasaje, que segin sus vecinos en
el grupo vieron al “TITAN" con el “DUENDE", el “CLANDESTINQ", el “TASMANIA" y el “DIENTES DE
CONEJO" que empujaban a su esposo; que eso fue como a las 11 a 11:30 de la manana del
domingo de Ramos; agrega la denunciante que unos vecinos que se encontrd hoy como a las 7 de la
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noche en el pasaje ahi en Villa Azul, y que corresponden a los nombres de Tulio Carcamo y Morena
de Carcamo le manifestaron, que vieron a FRANCISCO ERNESTO como a eso de las 11 a 11:30 de
la mafiana de este dia domingo 5 de abril cuando iban para misa abordo de un bus de la ruta 6L por
la Calle Principal de la Urbanizacion de Los Laureles, y que lo vieron que iba entrando al pasaje 15 o
el 16 con unos pandilleros y que éstos lo iban empujando, que los pandilleros que lo empujaban eran
como 5 y que son conocidos por ser de la zona, y al parecer quien los dirigia era el tal "TITAN", que
este sujeto es drogo, y lider pandillero de la mara “LOS UNICORNIOS REBELDES" que dominan el
territoric de Los Laureles y Villa Azul, que como ofendida pide que se investigue a estos pandilleros,
porque ella cree que estos sujetos son quienes lo asesinaron solo porque el fallecido no se metia con
ellos, y porque no les pagaba renta ya que con su marido tienen una tiendita en la colonia y “LOS
UNICORNIOS REBELDES" los estaban extorsionando; que su marido se habia salido hace como
dos afios de esa pandilla, que ella ha visto a muchos de los miembros de esa pandilla, y los conoce
algunos de nombres y otros de vista, pero que de los que conoce a ninguno conoce por el GHINO o
el CHIVO, por ejemplo de los que conoce estan: SEGOVIA el "BURRADA", Ortega el “TUSTACAS',
el “ MACHETE", FRANK el “PONY”, JULIO “CHACAL", el "MARTILLO", el "CARA DE CAMELLC", el
“CHILE VERDE", “CHICHO CUASIMODO", “NACHO CON LIMON", “LA CHULA", “TAVO FRANCO",
Tofio "PUPUSA", el “ZORRO RUBIO", el "DUENDE", el “CLANDESTINO", el "TASMANIA", el
"DIENTES DE CONEJO", y el mismo “TITAN". Que todo lo antes dicho no se lo ha contado a nadie
en la calle ni en ningtn otro lugar por razones de temor. Que es todo cuanto puede declarar.

Prueba Testimonial

1.

Testigo Etelvina de Ramos, de 29 afios de edad, viuda, de oficios domésticos y del domicilio de
Urbanizacion Villa Azul, Villa Los Laureles San Cristobal, con con DUI No. 182200309-3, quien fue
compafiera de vida de la victima FRANCISCO ERNESTO RAMOS GONZALEZ, Con esta testigo la
defensa pretende probar que la victima trabajaba como jornalero de la Finca de Don DIONICIO
BOLCHERS Y CASTILLO, duefio de la Finca Los Aposentos de San Cristébal, y que cuando no lo
llamaban de la finca le ayudaba a su esposa a vender en la tiendita que tienen en la casa, y que se
llama ‘tiendita la azulita de Juancito”, que el fallecido FRANCISCO ERNESTO no era pandillero
menos se llevaba con los pandilleros del lado poniente de Villa Los Laureles "LOS CANDYSBOYS',
enemigos de ‘LOS UNICORNIOS REBELDES", y que los de la pandilla "LOS UNICORNIOS
REBELDES" hostigaban a FRANCISCO ERNESTO para que ingresara con ellos y la victima se les
escapaba; se demostrara también que la victima el dia que le mataron estuvo tomando porque se
discutio con su esposa por motivos de celos, y que el movil del homicidio se debe a la venganza de
uno de los jefes de los “LOS UNICORNIOS REBELDES" quien tenia una actitud de acoso constante
y abusos y manifestaciones obscenas hacia la esposa del fallecido que éste no toler y que debido a
sus reclamos al lider pandillero el sefior FRANCISCO ERNESTO fue asesinado.

Testigo KATHERINE ALEXIA MARROQUIN GOMEZ, quien es de 16 afios de edad, estudiante,
soltera, del domicilio de Los Laureles, San Cristdbal, departamento de La Libertad, con residencia en
el Block “3", Pasaje H, casa No. 9 de la colonia Villa Azul, Los Laureles San Cristobal, y quien segun
certificacion de partida de nacimiento es hija de Rosendo Abel Marroquin y de Juana Inés Gomez,
Con esta testigo la defensa demostrara hechos y circunstancias que confirman que el acusado no
participo en los hechos imputados, y que por el contrario es inocente, ya que la testigo relatara una
cantidad de eventos que demuestran que a Estanley Viadimir lo han confundido o lo involucran
deliberadamente por motivos de rencillas entre los hechores y la victima.
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PRUEBA TESTIMONIAL DE CARGO
ACTA DE DECLARACION EN CALIDAD DE ANTICIPO DE PRUEBA DEL TESTIGO CRITERIADO

CLAVE “POSEIDON”

En la Sala de Audiencias del Centro Judicial de Santa Manica, a las nueve horas con veinte minutos del dia 5
de mayo de 2016, presente el Juez de Menores de Santa Monica, con su secretario de actuaciones, y con
presencia del fiscal CARLOS DAVID MORALES HERNANDEZ, el Defensor Piblico Licenciado DANILO
ANTONIO MAGANA para que ejerza los derechos de las personas imputadas y con presencia del testigo
criteriado con clave "POSEIDON" quien es asistido por su abogado defensor Lic. Miguel Angel Tenorio,
habiendo sido juramentado y advertido sobre las penas del falso testimonio, de conformidad a los Articulos
33, 41 y 79 de la Ley Penal Juvenil y 305 del Codigo Procesal Penal, se procede a levantar ACTA DE
ANTICIPO DE PRUEBA. Presente el testigo con régimen de proteccion clave "POSEIDON®, manifiesta: que
es miembro activo de la Pandilla "LOS UNICORNIOS REBELDES" y que pertenece a la clica Los Laureles
Unida, especificamente que tiene como territorio toda la zona sur de Los Laureles San Cristobal, partiendo de
la carretera a Cerro Partido, hacia el sur de Los Laureles, desde la Calle Principal y Calle B, de Villa Los
Laureles, y toda la zona de Colonias de Villa Azul, y en tal calidad ha participado en una serie de hechos
delictivos junto a toda su clica incluyendo alrededor de 12 casos de homicidio; de manera especifica en el
caso marcado bajo la referencia fiscal 508-UDV-2016 identificado como el caso del asesinato de "POISON" y
sobre tal punto expresa el declarante que un dia del mes de abril de éste afo 2016, que no recuerda
exactamente la fecha solo que era un dia sabado, pero que fueron los primeros dias del mes de abril,
después de la Semana Santa, el dicente se encontraba junto a otros miembros de la pandila,
especificamente El Duende, El Clandestino, el Tasmania, el Conejo y su persona, fumando marihuana y
tomando vino, cervezas y guaro del barato uno que se llama “onda buena” al que le mezclan alcohol de 90
grados, que le estaban dando duro a la tomada pues llevaban como 3 botellas, mientras pintaban grafitis en
una pared de la casa del Cejas, cuando aproximadamente a eso de las 9 de la mafiana estando el deponente
y sus “Brothers” en el lugar en que termina la urbanizacion Villa Los Laureles y da comienzo Villa Azul, cerca
de la a la entrada del pasaje “15”, del Block “D" de la colonia Villa Los Laureles, por la acera de la Calle
Principal, enfrente de la cuarta parada de la ruta 6L como a unas 8 a 10 cuadras del punto de buses, y que
donde al final del pasaje por la Calle “D" esta una casa destroyer que la pandilla ocupa, a la que le dicen “LA
BASE", estando en esa entrada de pasaje "15°, en la entrada del pasaje se les acercé "un bicho", al cual no le
sabe el nombre solo que le dicen "El CHINO" de aproximadamente de unos 15 afos, de complexion delgada,
piel triguefia, pelo liso negro y algo largo hasta el cuello, con cola, ojos café y achinados, cara delgada, nariz
chata, como de 1.70 metros de estatura aproximadamente, al que conoce por ser hijo de Don Carlos y dofia
Tere, el primero un sefior que es mecanico y duefio del taller “Carlitos”, ubicado la colonia Villa Azul y la
segunda una sefiora que tiene una tienda en la casay que vende tamales en las tardes en uno de los parques
de Villa Los Laureles; continua manifestando el deponente que conoce al CHINO porque es uno de los
"posta” o colaboradores de la pandilla que les "tira el paro”, es decir el que les avisa cuando la policia entra en
la colonia, les pone recargas a celulares, les avisa de la presencia de miembros de la pandilla enemiga o se
encarga de hacerles cualquier mandado que €l o cualquier otro miembro de la pandilla le pide como recoger
la renta; que este CHINO trabaja como cobrador de la ruta 6L que recorre toda Villa Los Laureles y la colonia
Villa Azul, sale por la Calle Principal de la Residencial Villas Amapolitas, por la gasolinera CUMA, y se dirige
hacia San Salvador, y retorna llega hasta el paso a desnivel por el POLIDEPORTIVO y se mete al centro de
Los Laureles y luego ingresa por la calle principal hacia Villa Azul. Que cuando llegd el CHINO a eso de las
9:30 de la mafiana; éste les dijo que cuando él venia saliendo del primer viaje del punto de buses, como a las
8:45 am, pudo ver a la entrada de la colonia *Villa Los Laureles’, rondando cerca de la parada de la cancha
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que esté a la par de la terminal de la ruta, a un "bato” con apariencia de un “chavala” de la pandilla enemiga
de "LOS CANDYSBOYS', diciéndoles que estaba seguro por el tatuaje que tenia en la frente, mara que
domina el sector norte de Los Laureles, diciéndoles el CHINO que este “chavala” de “LOS CANDYSBOYS"
andaba como bolo y perdido, y era de cara gruesa, ojos grandes, piel morena, de pelo corto, y vestia camisa
blanca y pantalén jeans celeste, y calzaba zapatos tipo Adidas color blancos con franja negra, diciéndoles el
CHINO que ya iba a subir con viaje otra vez en el microbls y que si querian se fueran con él de regreso
caminando a la cancha donde est4 el despacho de los microbuses, a la par de |a terminal, para ensefarles al
‘bato” ese y llevarlo a que conociera la “BASE", a lo que el dicente le entendio a qué se referia y le dijo que
estaba bueno pero que mejor se adelantara él, y que ellos esperarian cerca de la parada del pasaje “15" y
que se pusiera buzo ahi con las cosas que asi le gustaba que anduviera en la jugada, a lo que el CHINO le
respondio diciendo "érale ya sabes yo siempre con ustedes" y se retiré del lugar. Sigue manifestando que
como a los 5 minutos recibio una llamada a su teléfono celular del teléfono del CHINO y al contestar éste le
dijo “orale ponte buzo que ya salgé en el proximo viaje", y como 10 minutos subio un microbuUs por la Calle
Principal de la Colonia de esos amarillos pequefios como busetas, iniciando su recorrido de ruta pasando por
la calle Principal de Villa Los Laureles, y que pasa también en medio de Villa Azul, para dirigirse luego
buscando salida para Santa Monica, y en ese momento el deponente vio que ahi venia el sujeto que les
colabora alias El CHIVO como cobrador colgado de |a puerta silbandoles para que se subieran el dicente y los
otros pandilleros que eran el Duende, el Clandestino, el Tasmania, y el ofro amigo que no recuerda como le
dicen porque se le olvida su nombre. Que el deponente y sus compas se subieron al autobus de la ruta 6B, y
se fueron en el viaje completo y cuando completaron la ruta y venian de regreso al punto de buses, ya eran
eso de las 11:00 de la mafana, exactamente cuando llegaron al primer redondel en la entrada de Villa Los
Laureles efectivamente vieron desde el bus a un sujeto que respondia a las mismas caracteristicas del sujeto
que les describio el CHIVO, solo que la camisa era de color como celeste, blanco y café, y que estaba
acostado en la grama del redondelito, diciéndoles el CHIVO "hey... ese es el bato’, mientras el CHIVO le
entregaba al deponente un cuchillo de cocina que éste sacd de uno de los asientos de atras del bus,
entendiendo el deponente que es lo que sugeria el bicho "posta’, bajandose el deponente con el chuchillo
junto con sus panas por la puerta de atras, se despidieron del CHIVO mediante sefias y en eso éste CHIVO
para despedirse les hizo la sefial de los "LOS UNICORNIOS REBELDES", el deponente muestra la sefial y se
lleva el pufio derecho en la cabeza con el dedo indice apuntando hacia arriba; continua el deponente que
cuando se bajaron del bus, se dirigieron donde estaba €l sujeto de las caracteristicas que les habia dicho el
CHIVO y quien aparentemente se encontraba ebrio y a quienes estos le rifaron “LOS CANDYSBOYS' con las
manos para ver qué les decia y comprobar si era de la mara enemiga “LOS CANDYSBOYS” a lo que el sujeto
les respondio rifandoles también “LOS CANDYSBOYS', llevandose el dedo pulgar a la boca, cuando esto
ocurrio se le acercaron y este les dijo que era el “POISON" y que le consiguieran un trago que andaba urgido,
a lo que el compa de ellos alias el “Zorro" le dijo al sujeto que los acompanara que lo iban a llevar a tomar ya
que el deponente y sus compas también andaban bien tomados, mientras eso sucedia todos lo abrazaban y
le daban palmaditas en la espalda para darle confianza y llevarlo a la “BASE", por lo que el sujeto los
acompao, cruzaron la calle y se fueron a la segunda parada después del punto a esperar un bus, y en ese
momento aparecio un bus, era ofro bus de los amarillos que pasaba y ahi venia otro bicho de los cobradores
que también es “posta” y que le apodan “LA FOFI" y éste les hizo el paro, preguntandoles “que ondas?" y al
oido le contaron que ahi llevaban a uno de los “CANDIBOYS" a “LA BASE" a darle su propina, a lo que la
“‘FOFI" entendi6 y les dijo *HEY DALE CON TODOQ', sibanse y les dejo subirse al bus, y el sujeto que
respondia al indicativo de “POISON" les preguntaba constantemente que adénde iban, que si ya iban a llegar
y que si ahi tenian los tragos a lo que todos le respondian que si que ya iban a llegar y que se calmara que ya
le iban a dar lo que €l queria; luego llegaron a la parada que esta en la entrada del pasaje "15" donde queda

Consejo Nacional de la Judicatura/Escuela de Capacitacion Judicial “Dr, Arturo Zeledon Castrillo”



XIV Concurso Interuniversitario sobre Competencias para Juicios Orales en Justicia Penal Juvenil. 2016

la casa destroyer “LA BASE" que utilizan, se bajaron todos y a engafios metieron al pasaje al sujeto y se
dirigieron caminando hacia la “Base”; al llegar a la “Base” como a las 11:30 de la mafiana, empujaron al
‘POISON" y lo metieron a la casa, se sentaron en el suelo hicieron una rueda y se pusieron a estar fumando
mota y seguir chupando, también le ofrecieron cocaina y mota al chavala; en eso el deponente clave
"POSEIDON" recibit otra llamada a su celular del celular del CHINO y éste le pregunto por teléfono que “;qué
ondas?" “que como estaba la juega’, diciéndole el deponente que el “chavala” ya lo estaban atendiendo en la
“BASE", a lo que el CHINO le respondio “Hey llegaré por mis dolores", que luego de la llamada como a los
diez minutos el Tasmania le lanzé una patada directamente al pecho al “POISON' y de ahi todos los deméas
comenzaron a golpearlo en distintas partes del cuerpo, a patadas y con pufietazos hasta que le reventaron la
cara y como en ese momento el sujeto intentd salir por la puerta corriendo y comenzé como a gritar pidiendo
ayuda, el Duende lo alcanzé, lo agarrd del cuello por detrés y le tapd la boca y en ese momento el
Clandestino y el Conejo sacaron unos cuchillos de la cocina y el deponente saco un corvo que estaba debajo
del lavadero y comenzaron a “trabonear" al sujeto mientras que el Duende lo tenia agarrado por atras del
cuello y le tapaba la boca, le rompieron su camisa blanca y con un trape le taparon la boca, lo amarraron los
pies con una pita, y de las manos con un pafiuelo de mujer o con una corbata no recuerda bien, que no
recuerda cuantas puialadas le dieron pero que medio se movia, entonces el dicente se fue a una esquina de
afuera del patio de la casa a traer una soga de nylon y lo comenzo a ahorcar viendo que el sujeto dejo de
respirar y luego tomo el corvo y de un solo le dio un machetazo en la mitad del cuerpo debajo de la barriga y
ahi el sujeto dejo de respirar. Que la golpiza duré quiza como treinta minutos aunque no recuerda bien,
cuando terminaron de matarlo recuerda que todos los presentes estaban llenos de sangre y el clandestino les
dijo que se fueran a cambiar porque la policia a veces bajaba y habia que ir a tirarlo rapido. En ese momento
todos salieron de la “LA BASE", como a la una de |a tarde, dejando el cuerpo en la sala pero como a la media
hora escucharon una gran bulla de sirenas y el Tasmania les hablo por celular a todos no recuerda el nimero
del celular pero que fue como a eso del medio dia para decirles que la zona estaba caliente porque habian
llegado a la colonia un batallon de soldados porque al parecer los “homeboy” de la cancha de la Santa Isabel
(explica el criteriado en éste punto que la cancha Santa Isabel es la Urbanizacion Nuevo Los Laureles donde
opera otra clica que junto a la de Villa Azul y Villa Los Laureles forman la clica “LOS UNICORNIOS
REBELDES de Los Laureles unidos”) habian matado a un soldado y que andaban por toda la colonia hasta
con helicopteros y que mejor se fueran. En horas de la noche el deponente y sus comparieros estaban por la
zona en la casa de “El Duende” escondidos, y como a las 8:00 pm, regresaron a la “Base” y todos
comenzaron a hacer pedazos el cuerpo del “POISON’, lo metieron a una bolsas, lo subieron en el pick up de
color blanco del palabrero de la zona y lo fueron a tirar como a eso de las 9 de la noche a la calle que
conduce al cerro partido que queda como a 8 kilometros de Los Laureles y se regresaron a la "BASE" a la
reunion nocturna de la clica a seguir con la juega y seguir chupando con otros miembros de la pandilla que no
habian participado; ya en la madrugada el CHINO que vive cerca le paso el flash mediante una llamada de
celular a celular y le dijo que “charros” “charros” que la policia y los de medicina legal habian encontrado el
cuerpo como a esos de las 10:00 pm, y les alerté que andaban unas patrullas de la “jura” con soldados por la
Carretera Panamericana, por lo que mejor todos optaron por agarrar camino hacia ofra casa destroyer en
Villas Azules, hasta que se calmara la zona, lugar en donde como a eso de las 6 de la mafiana del dia
siguiente la patrulla de policias y soldados los rodearon y los llegaron a capturar a la mayoria de los de la clica
de "LOS UNICORNIOS" de Los Laureles, que no recuerda bien en que casa los detuvieron. Agrega que
puede reconocer a los sujetos alias El Duende, El Clandestino, el Tasmania, el otro sujeto amigo de &l pero
que su nombre no recuerda y al CHIVO que les ayuda y que es cobrador del Microb(s ruta 6b y a los papas
de éste Ultimo si se le presentan, por medio de fotografias o personalmente si los tuviera a la vista, aunque el
deponente solo mira con un ojo, porque estando preso por ofros casos en una revuelta perdio la vista del ojo
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derecho, y que puede reconocer la casa donde sucedieron los hechos. Aclara que el CHINO y el CHIVO son
la misma persona porque no se acuerda mucho como es que le dicen y que es por este bicho porque les
colabora que han logrado matar como a 24 sujetos de la ofra mara enemiga, que el sujeto que les mostro y
ayudo a matar al "POISON", o sea el CHINO ya conoce la casa destroyer, |a "base” ya que se ha reunido con
ellos ahi a chupar y tomar licor, y a planificar los golpes para asesinar a los enemigos de la pandilla, para
entregar dinero de las rentas, y conseguir y vender drogas, que el dia en que mataron al "POISON" pero en la
noche el CHINO liego a la “base” como a eso de las 11 de la noche después de la llamada que éste le hizo a
traer la paga por ayudarles, y se le entregaron $30 dolares, se estuvo un rato y se fue a su casa, que €l
deponente entrego su telefono celular a la Fiscalia el dia en que lo detuvieron, diciéndole el fiscal que era
para investigar el delito y a los miembros de la estructura, que no recuerda cual era el nimero del teléfono
celular del CHINO, pero en los teléfonos estan las llamadas y los mensajes, que al CHINO lo pueden localizar
en la Urbanizacion Villa Azul de Los Laureles San Cristobal, Block "3" Pasaje H casa N°® 7 y en su casa tiene
armas y drogas, y panfletos alusivos a su pandilla. Que al dia siguiente de haber matado al “POISON" los
capturaron temprano en la mafiana junto a buena cantidad de miembros de la clica, que estaban en la "“BASE"
y que en ese mismo rato cuando entraron y los pusieron presos los policias los interrogaron a todos, y fue ahi
que lo llevaron a parte por el patio y un policia con un fiscal le ofrecieron dejarlo libre si declaraba y fue asi
que lo convencieron de declarar, para relatar como sucedieron las cosas y quienes participaron en los
hechos, que cuando lo convencieron que le darian criterio de oportunidad no estaba presente ningun abogado
defensor publico o particular en el lugar, ni firmé ningin papel en ese lugar. Que es todo cuanto puede
declarar por constarle de vistas y de oidas.
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PRUEBA TESTIMONIAL DE DESCARGO
KATHERINE ALEXIA MARROQUIN GOMEZ
Acta de Entrevista levantada en la Unidad Testimonio de KATHERINE ALEXIA MARROQUIN GOMEZ, quien
es de 16 afos de edad, estudiante, soltera, del domicilio de Los Laureles, San Cristébal, departamento de La
Libertad, con residencia en el Block “3", Pasaje H, casa No. 9 de la colonia Villa Azul, Los Laureles San
Cristobal, y quien segun certificacion de partida de nacimiento es hija de Rosendo Abel Marroquin y de Juana
Inés Gomez, la testigo manifiesta quien en su acta de entrevista rendida en sede fiscal expreso que: es novia
de ESTANLEY VLADIMIR CARDONA desde hace aproximadamente unos 8 meses y que lo conoce porque
son vecinos de la colonia, desde que eran unos nifios. Que su novio tiene 16 afios y es hijo de los sefiores
Juan José Cardona y América Yolanda Morales de Cardona, vecinos de la declarante y a quienes conace y
que ellos viven casi enfrente de la casa de la deponente en el Block “3", Pasaje H, casa No. 7 de la colonia
Villa Azul, Los Laureles del municipio de San Cristdbal; que su novio estudia en la noche, pero que es bien
trabajador, ya que frabaja en tres cosas, principalmente frabaja como cobrador de una ruta de microbuses
amarillos, la ruta 6L o en la 6B, en una o en las dos rutas aunque no esta del todo segura, pero que también
les ayuda a sus padres en la tiendita que tienen en la casa de él, que se llama “Tienda Carlitos’, también le
ayuda a la mama de la declarante en un negocio de nombre “LA BODEGUITA DEL ACEITE", puesto de venta
y distribuidora de aceite que tienen en el condominioc "LUMINARIAS", cerca del Supermercado LOS
LAURELES, el que esta por el Banco COLONIAL, en el centro de Los Laureles y donde ella también colabora
con su mama, ya que el negocio de su madre consiste en vender y distribuir al mayoreo y menudeo aceite
vegetal o comestible de diferentes marcas como “aceite genial”, “aceite granola’, “aceite pureza’, “aceite
bienestar”, entre ofras, y que los dias sabados y domingos no trabaja en los microbuses, porque le ayuda en
la venta a su mama, y porque casi no lo llaman porque dicen que todavia esta muy pequefio y no tiene DUI,
Manifiesta la que depone que la ayuda que su novio ESTANLEY VLADIMIR le brinda a su mamé consiste en
ayudar a bajar de los camiones de las empresas proveedoras los lotes, botellas y empagues de aceites que
las empresas llevan al local de venta y llevar dicho producto a los clientes a sus respectivas tiendas y mini
superes de foda la zona de Los Laureles, incluyendo las colonias como Los Llanos, Villa Azul, Villa Los
Laureles, Villa Las Rosas, las Margaritas, efc., que en ocasiones han sido victimas de las rentas de los
mareros y hasta de robo del producto, pero que la policia ahi no hace nada, pues deja que los pandilleros
hagan de |as suyas en todo el sector, como sucedio en febrero de este afio, un viemes 13 de febrero, cuando
en horas de la noche como a las 10 pm, se les metieron al negocio de su mama algunos cheros de la pandilla
‘LOS UNICORNIOS REBELDES" y les robaron varias cajas de aceite de diferentes marcas, cuando al
siguiente dia fueron temprano con su mama, su novio y la deponente a abrir el negocio, se dieron cuenta que
habian falseado el porton del negocio, fue entonces que su madre justamente con su novio y la deponente,
fueron a poner la denuncia en la delegacién de Los Laureles, ahi los policias les dijeron que investigarian
pero nunca hicieron nada, otro dia le contaron a la mama de la deponente que quienes se habian metido a
robar eran miembros de la pandilla “LOS UNICORNIOS”, su novio por su parte averigud con unos amigos del
Instituto Nacional donde estudia su novio, que unos miembros de esa pandilla que son de Villa Los Laureles
andaban diciendo a todo mundo que ellos le habian robado a la sefiora del aceite, eso motivo a su madre a ir
de nuevo a la delegacion policial, junto con su novio y la testigo, a ampliar la denuncia pero no les hicieron
caso; no sabe la deponente como los mareros se dieron cuenta que su novio, su madre y la diciente habian
ido a la policia, pero después de eso los de las pandillas los han amenazado de que los van a matar, por
bocones y porque dicen que nos hemos metido con su raza. Manifiesta la deponente que le consta que a su
novio lo han andado siguiendo los miembros de la pandilla “LOS UNICORNIOS" y le hacen sefias de que se
las debe. y que a él lo van a ser picadillo, de ahi que ahora entiende la testigo por qué a ESTANLEY
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VLADIMIR lo involucran en un hecho que no ha comefido. Manifiesta la testigo que en varias ocasiones
cuando ella ha ido caminando a hacer algin mandado o a la escuela, algunos de esos pandilleros de *LOS
UNICORNIOS" se le han acercado, dirigidos por uno que parece que le dicen “TITANIC" o algo asi, que no
recuerda bien su apodo, pero que este sujeto ella piensa que es el mismo que molestaba a la esposa del
muerto, y este sujeto junto con sus comparieros la enamoran, la insultan, y una vez la ultrajaron por el parque
de Los Laureles y la intentaron violar, y ella se les corrio, que esto se lo conté a su novio ESTANLEY
VLADIMIR que ha dicho que al rato menos pensado se va a vengar de esos sujetos, pero ella sabe que su
novio solo lo dice por rabia porque no le gusta que molesten a la deponente, porque su novio es buena
persona, un muchacho sano. Refiere que recuerda que la semana del 20 de marzo al 28 de marzo, de éste
afio, que fue Semana Santa, su novio estuvo trabajando la mayor parte de dias con la que declara y la mama
de la deponente en la "BODEGUITA DEL ACEITE", desde bien temprano desde las 6 de la mafiana hasta
como a las 5 de la tarde, porque recuerda que fue durante las vacaciones de Semana Santa, aclara la que
depone que ahora que lo recuerda el dia sabado 2 de abril de este afio 2016, salieron con su novio temprano
a pasear al balneario Los Chorros de San Cristobal, que ese paseo lo hicieron con permiso de la mama de la
deponente, pero que mas temprano habian llegado su novio y la deponente a ayudarle a su madre al negocio
de aceite, y que como a eso de las 8 am regresaron juntos a sus respectivas casas, que la que depone se fue
a cambiar a su casa y alistarse para el paseo y su novio se metio a la casa de €l para pedirle permiso a sus
padres y a alistarse para el paseo, que ella tardd en cambiarse como 50 minutes, momento en que perdio de
vista a su novio, que pasados los minutos se juntaron de nuevo con su novio en la casa de la deponente,
pues su novio paso por ella, saliendo de su casa en Villa Azul como a eso de las 9 a 10 de la mafiana, pero
se refrasaron un poco en la casa de la que depone por estar platicando de cosas de novios, ya que estaban
solos, pero nada mas, saliendo como a eso de las 10:30 de la mafiana de Villa Azul en uno de los buses de la
ruta 6L, al que le hicieron parada y al que se subieron porque conocian al motorista y al cobrador al que le
dicen el CHIVO y éstos les dieron raid, llegando como a eso de las 11 de la mafiana a Los Charros de San
Cristébal, lugar en donde alquilaron una cabaifiita y estuvieron disfrutando el resto de la mafiana, habiendo
almorzado en dicho balneario y por la tarde continuaron disfrutando y bafiandose en las piscinas de ese lugar,
habiéndose regresado a sus casas como a eso de las 5 de la tarde de ese mismo dias. Aclaro que ese dia fue
el sabado 2 de abril y no el 4 de abril como al inicio de la presente entrevista lo habia dicho, ya que me siento
nerviosa en la presente declaracion. Aclaro que yo ni mi novio nos metemos con pandilleros. También aclaro
que a mi novio lo han confundido, porque mi novio es buena persona, es estudiante del Instituto Nacional de
Los Laureles (INALL), y estudia noveno grado, es un buen estudiante, no fuma y no toma, y toca hasta la
trompeta en la banda de paz del instituto, que es buen hijo con sus padres a quienes conoce, que sabe que
los padres de su novio se llaman Juan José Cardona y América Yolanda Morales de Cardona y que no es
cierto que sus padres estén separados, o que el sefior don Juan José Cardona sea borracho; que su novio no
es miembro de ninguna de las maras del sector, ni de los “LOS UNICORNIOS REBELDES', ni de “LOS
CANDYSBOYS', ni tatuajes tiene y que las caracteristicas fisicas de su novio son diferentes al sujeto que
dicen que les ayudaba a los “LOS UNICORNIOS Rebeldes’, ya que su novio es fornido, moreno, bajo de
estatura, de unos 1.60 metros y pelo colocho corto y que ademas no es achinado de los ojos, sino de ojos
grandes y redondos; que ha sabido que hay un sujeto que le apodan el CHINO, a quien no conoce pero le
han contado que este sujeto es el que se hace pasar como cobrador de la ruta 6L y que este es uno de los
"posta” o colaboradores de la pandilla que les hace los paros a los “LOS UNICORNIOS Rebeldes" y que esto
se lo contd a la deponente personalmente al dia siguiente de los hechos un sujeto que es conocido de su
mama y se pasea por el condominio donde esta el negocio de su mama en la zona norte de Los Laureles, y
que conoce la declarante y que es apodado el JIMY, de la mara “LOS CANDYSBOYS" y que éste sujeto le
dijo a la deponente, al dia siguiente que detuvieron a su novio, que el sujeto que mataron y desmembraron el
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domingo de resurreccion y que le decian el "POISON" era un civil y no era miembro de la mara “LOS
CANDYSBOYS" y que asi han corrido la bola para despistar las investigaciones, pero que la misma familia del
muerto sabe que quien lo mato fue uno de los jefes de los “UNICORNIOS Rebeldes” que le dicen el “TITAN',
junto con otros miembros de la clica y fue por chambres y celos, que la deponente asegura que este “TITAN’
es el mismo que quiza la ha molestado a ella; que esto Ultimo se lo comentd directamente la misma
compaiiera de vida del muerto de nombre ETELVINA, en una conversacion que se dio en una audiencia que
se dio en el caso, dias despuesito que hicieran las redadas, habiéndole contado cdmo fueron las cosas
diciéndole que todo esto fue porque uno de los pandilleros los odiaba a ellos vy a la sefiora Etelvina se la
“‘cuenteaba” o sea la enamoraba y su esposo |a celaba y por eso lo mataron, contandole muchas cosas mas,
que esto no le consta de vista pero si de oidas porque la misma Etelvina se lo dijo personalmente; que lo
anterior la deponente una vez se lo conto la Etelvina se los fue a decir a la Fiscalia para que investigaran bien
y la deponente hasta les dio los nombres de més testigos que saben lo anterior pero que ni la policia ni la
fiscalia ha citado a estas personas, que la deponente fue citada para declarar |a primera vez en la Fiscalia y
de nuevo les dijo que buscaran al tal JIMY de los "CANDYBOSYS" para que le tomaran declaracion pero la
policia miedo le tienen, que también les dijo que le tomaran declaracion a una pareja de la zona de apellido
Céarcamo que sabian de los hechos pero ha sabido por los vecinos que estos esposos se fueron de la colonia
huyendo porque los habian amenazado “LOS UNICORNIOS Rebeldes" porque ya habian declarado, pero en
esa primera vez que declaro la fiscal que le tomo la entrevista le dijo que eso no lo pondria en el acta v la
deponente le pregunté por qué y la fiscal le dijo porque eso no era importante; que en ese dia que mataron al
“POISON’" la dicente estaba con su novio toda la tarde luego que regresaron de Los Chorros de San Cristobal
y que después de regresar a su casa, como a las 5 pm lo dejo de ver, y no sabe para donde agarro, solo que
esta segura que se fue para su casa, y que ahi permanecio en toda la noche con sus papas porque desde la
casa de ella chateaban por WhatsApp, que en esa noche andaba la bulla que habian matado a un soldado y
se escuchaban hasta helicépteros, y luego como a las 8 de la noche la deponente se enterd por un mensaje
de WhatsApp que la policia habian encontrado al “POISON" muerto en una carretera que va para Cerro
Partido, y luego por la bulla de la gente, que no recuerda quien le envio el mensaje por WhatsApp que
recuerda que fue una amiga; posteriormente al dia siguiente se enterd que la policia habia hecho una redada
capturando a varios pandilleros por el asesinato del “POISON", pero a su novio no lo capturaron ahi, sino que
hasta 3 dias después que le armaron el tamal, que lo fueron a capturar en la noche un dia 3 de abril de 2016,
y que todos los vecinos le decian a la policia que no se lo llevaran, que él no era marero, que la noche que se
lo llevaron la dicente estaba con él en las gradas de la casa de la deponente, cuando llegaron los policias y lo
agarraron, lo tiraron al suelo y lo golpearon, no le leyeron sus derechos, luego lo metieron a su casa donde
estaban los papas de su novio, y revisaron la casa pero los policias no encontraron nada, solo le quitaron el
celular, una foto de la testigo y un pisto que andaba, que los policias también se metieron a la casa de la
deponente pero solo a molestar llegaron, cuando se llevaban a su novio preso el papa de su novio de nombre
JUAN JOSE CARDONA se les abalanzo a los policias pidiéndole que no se lo llevaran y los policias hasta lo
golpearon, y si mas se lo llevan preso también, ademas aclara la deponente que ella es cristiana al igual que
su novio, porque tienen un mes de asistir juntos a la iglesia ‘LA ALABANZA” que queda en Villa Azul, que
ama mucho a su novio y que piensan casarse pronto, cuando salga libre de esto que se le acusa. Que es todo
cuanto puede declarar, por constarle de vista y de oidas.
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CONSIDERACIONES METODOLOGICAS

Para el mejor desarrollo de la presente competencia, debera tomarse en cuenta las
siguientes indicaciones previas en relacion al caso:

Debe respetarse lo establecido en el Reglamento del Concurso y tomar muy en cuenta lo
regulado, en el Art. 33 Inc. Final: “Los elementos del caso objeto de la simulacion no podran
ser alterados esencialmente o en forma que implique un riesgo de sorpresa o desventaja
para su confraparte”.

Las consultas sobre el caso deben realizarse con la anticipacion debida, en el periodo
establecido para esos efectos.

Para efectos de la simulacién, el concursante utilizara su propio nombre para identificarse,
en sustitucion del mencionado como parte litigante en el caso.

Los testigos de cada equipo participante deberan observar un comportamiento adecuado sin
exageraciones o con ataques e irrespeto a las contrapartes, sin reaccionar con hostilidad
extraordinaria durante la realizacion de los interrogatorios. En caso contrario el tribunal
evaluador hara las consideraciones respecto de la ponderacion del resultado.

. Las actas que se relacionan debe entenderse que cumplen con las formalidades
establecidas por ley.
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CASO FINAL
EL ESTADO DE EL SALVADOR CONTRA SERGIO AMILCAR ALFARO, POR
EL DELIRO DE ROBO AGRAVADO, EN PERJUICIO DE RODOLFO ARNOLDO
RODRIGUEZ

FRAGMENTO DE REQUERIMIENTO FISCAL
DATOS DEL IMPUTADO

SERGIO AMILCAR ALFARO, de diecisiete afos de edad, empleado, soltero, residente en Colonia
Brisas del Valle, calle cinco de noviembre, nimero 11, San Salvador. Trabaja en la empresa: “Pisos
Ceramicos Modernos”, ubicada en 75 avenida norte, Colonia Escalon, San Salvador, desde el afio
2015, desempefiandose en oficios varios, devengando un salario mensual de $250.00 délares. Su

horario de trabajo es de las siete treinta horas a las dieciocho horas.
DATOS DE LA VICTIMA

RODOLFO ARNOLDO RODRIGUEZ, de veintidés afios de edad, motorista, acompafiado, residente
en Colonia las Colinas, calle principal, nimero 45, Mejicanos. Trabaja en la compafiia "Airsystem”,

ubicada en la ochenta y cinco avenida norte, Colonia Escalon, San Salvador.
. DELITO
ROBO AGRAVADO. Arts. 212, 213 numero 2, del Cédigo Penal.

IV. RELACION CIRCUNSTANCIADA DE LOS HECHOS

El dia ocho de agosto de dos mil dieciséis, a las diecinueve horas y ftreinta minutos
aproximadamente, RODOLFO ARNOLDO RODRIGUEZ, junto con CARLOS EDWIN SOTO salieron
de la empresa “Airsystem’, que es su lugar de trabajo, ubicada en ochenta y cinco avenida norte,
Colonia Escalon, San Salvador. En momentos que se disponian a abordar un bus del transporte

colectivo, observaron a dos sujetos que se encontraban ocultos en un lugar oscuro, los cuales se les
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fueron acercando lentamente, razén por la que CARLOS EDWIN salié corriendo, quedandose
RODOLFO ARNOLDO RODRIGUEZ en el lugar y fue interceptado por los sujetos, uno de ellos le
pidio el dinero y el teléfono celular, de lo contrario lo iba a “frabonear’, esgrimiendo un cuchillo tipo
mariposa que se lo puso a la altura del costado derecho de su estémago, por lo que entregd un
teléfono marca iPhone 7, color gris y blanco, valorado en quinientos dolares, ademaés la cantidad de
veinte dolares americanos y un estuche de desarmadores. Los sujetos le manifestaron que si los

seguia lo iban a matar.

El sefior RODOLFO ARNOLDO RODRIGUEZ corrié en busca de ayuda, encontrando a SAUL LIMA,
quien es vigilante privado de la misma empresa en donde trabaja, a quien le relaté lo sucedido,
diciéndole que los sujetos eran de las caracteristicas siguientes: el primero, quien portaba el cuchillo,
de uno setenta mefros de estatura, aproximadamente, cabello largo, complexion delgada, piel
triguena, llevaba puesta una gorra, que no recuerda el color, camiseta color azul, pantalén algo
oscuro y el segundo sujeto de un metro setenta y cinco aproximadamente, cabello largo, complexion
delgada, piel morena, quien llevaba puesta una gorra, no recuerda el color, camiseta color azul y
pantalén beige. RODOLFO ARNOLDO RODRIGUEZ y SAUL LIMA salieron en busqueda de los
sujetos, siendo que a los quince minutos, sobre el Paseo General Escalon, le dieron alcance al
sujeto mas pequefio, quien se acompafiaba de una persona del sexo femenino, posteriormente

llamaron a la policia a quien se lo entregaron.

Los agentes policiales, al apersonarse al lugar, contactaron con SAUL LIMA, quien les manifesto que
habia retenido al sujeto, por lo que procedieron a la respectiva requisa personal y se le encontré en

la bolsa derecha de su pantalon un desarmador pequefio, tipo Philips, color amarilio.

V. DECOMISO

Un desarmador pequenio, tipo Philips, color amarillo.

VI. PRUEBA DOCUMENTAL

a) Acta de remision policial de SERGIO AMILCAR ALFARO, de las veinte horas con quince
minutos del dia ocho de agosto de dos mil dieciséis. En la que consta que fue detenido en

condiciones de flagrancia.
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b) Acta de reconocimiento en rueda de personas, de las nueve horas del dia veinticinco de
agosto del dos mil dieciséis, en la cual consta que RODOLFO ARNOLDO RODRIGUEZ
reconoci¢ positivamente a SERGIO AMILCAR ALFARO, como el sujeto que lo amenazo con

el cuchillo y lo despojo de sus pertenencias.
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VI.  DECLARACION DE LA VICTIMA

RODOLFO ARNOLDO RODRIGUEZ, tengo veintidos afos de edad, soy motorista, estoy
acompafado y resido en Colonia las Colinas, calle principal, nimero 45, Mejicanos. Trabajo en la
compaiiia “Airsystem”, ubicada en la ochenta y cinco avenida norte, Colonia Escalon, San Salvador.
Que el dia siete de agosto de dos mil dieciséis, como a las diecinueve horas y freinta minutos
aproximadamente, sali de mi trabajo, en compafiia de CARLOS EDWIN, quien es mi compafiero de
trabajo y nos encontrabamos en la parada de buses porque nos disponiamos a abordar el bus,
cuando de repente observé a dos sujetos sospechosos por su actuar de las siguientes
caracteristicas: el primero, de uno setenta metros de estatura, aproximadamente, cabello largo,
complexion delgada, piel trigueia, llevaba puesta una gorra, pero no recuerdo el color, camiseta
color azul, pantalén algo oscuro y el segundo de los hombres era como de un metro setenta y cinco
metros aproximadamente, cabello largo, complexion delgado, piel morena, quien vestia una gorra,
de igual forma no recuerdo el color, camiseta color azul y pantalon beige. Y se me acercaron, que mi
compafiero de frabajo al ver a los sujetos sali6 corriendo, y los sujetos me exigieron que les
enfregara todo el dinero que tenia y el teléfono celular que tenia en la mano, porque si no me iban a
trabonear, el sujeto mas pequefio me amenazo con un cuchillo, tipo mariposa y aclaro que dicha
arma se la vi porque me la puso a la altura del costado derecho del estémago, por lo que me vi
obligado a enfregar el teléfono, marca IPHONE 7, color gris con un estuche blanco, valorado en
quinientos ddlares, el cual me regald mi primo Richard que vino a principios de este afio de los
Estados Unidos y un estuche de desarmadores, manifestandome que si los seguia me iban a matar,
por lo que sali corriendo a la empresa, y pedi auxilio a SAUL LIMA quien es vigilante de dicha
empresa, le conté lo sucedido, le dije las caracteristicas de los dos hombres y salimos a buscarlos;
posteriormente, como a los quince minutos encontramos al mas pequefio de los sujetos en

compaiiia de una persona del sexo femenino, sefialandole a Don Sall a ese hombre como uno de

los que me robaron, por lo que el sefior SAUL LIMA, le mandé alto y lo retuvo, luego llamé a la

policia, quienes minutos después se hicieron presentes al lugar y fomaron el procedimiento en sus
manos, que al registrar al menor le encontraron en la bolsa derecha de su pantalén uno de los

desarmadores que Yo llevaba en el estuche, no asi los otros objetos ni el dinero.
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VIl.  DECLARACION DE LA TESTIGO DE DESCARGO

BLANCA LIDIA BENAVIDES, tengo dieciocho afios de edad, estudiante de Ultimo afio de
bachillerato, soltera, vivo con mi familia en Colonia Salamanca, edificio “A”, apartamento nimero 10,
San Salvador. He venido a declarar sobre un robo que ocurrio el dia ocho de agosto de dos mil
dieciséis aproximadamente como a las veinte horas, me conducia para la parada de buses con el
propdsito de abordar la unidad de fransporte colectivo con destino a mi casa de habitacion, me hacia
acompafar de SERGIO AMILCAR ALFARO, regresabamos del Restaurante “Stiper Hamburguesas”,
que esta ubicado sobre el Paseo General Escalon, lugar en donde llegamos a la salida del trabajo
porque me habia invitado a cenar porque estdbamos celebrando nuestro primer aniversario de
noviazgo y veniamos muy felices ya que Sergio me propuso matrimonio y yo muy emocionada
acepté, porque es un joven muy trabajador, sano y muy decente, lo digo porque lo conozco desde
que éramos nifios y porque siempre tuvimos una buena amistad. Aproximadamente a los diez
minutos de haber salido del Restaurante "Siper Hamburguesas”, veniamos caminando abrazados
con mi novio cuando de repente observé que venian dos hombres corriendo como locos frente a
nosotros, cuando de repente uno de los hombres sefialé a Sergio y el ofro tenia un uniforme de los
que usan los vigilantes privados, quien de inmediato y sin decir ninguna palabra, empujo a Sergio
provocando que cayera al suelo y al mismo tiempo le gritaba:"...jjjvos sos el mafioso verdad!!),
idonde estan las cosas que le robaste al muchacho?, no te vayas a levantar que te tiro a puras
patadas...”; por lo que yo le pregunté: “;qué le pasa?' y el vigilante me empujé muy fuerte que me
hizo caer al suelo y cai con uno de los codos, ocasionandome raspones y todavia me duele mucho
al doblar el brazo derecho, a pesar de todo ello, me amenazo diciéndome que no me metiera porque
si no, que también a mi me iba a golpear y que seguramente yo también era parte de la misma
banda de asaltantes de la zona; razon por la cual, me senti con mucho temor y me hice a un lado,
observando que a los pocos minutos llegaron tnos agentes policiales quienes registraron a Sergio y
le quitaron el desarmador que siempre carga con €l, posteriormente se lo llevaron detenido. Quiero
mencionar que yo intenté hablar con uno de los policias para interceder por mi novio y explicarle que
todo se debi6 a una confusion y que lo habian capturado injustamente porque mi novio habia estado
en todo momento conmigo, incluso queria decirle que estaba golpeada por el golpe que me propind

el vigilante, pero no me hizo caso.
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